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SOSYAL BILGILER EGIiTiMINDE TEKNOLOJIYLE iLGiLi ARASTIRMA EGILIMLERININ
INCELENMESI

Investigation of Research Tendencies Related to Technology in Social Studies Education

Siieda Tatliesme?, Fitnat Gurgil?

Oz

Bu galisma; Turkiye’de sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili tamamlanmig olan lisansusti tezlerin degerlendirilmesi amacini
tagimaktadir. Gergeklestirilen bu ¢alisma ile teknoloji ile ilgili sosyal bilgiler egitimi alaninda yapilmig olan lisansusti tezlerin daha ¢ok
hangi konularda yogunlastigl, lisansisti tezlerde en fazla tercih edilen yéntemlerin neler oldugu, yil ve tezlerin tiiri agisindan nasil bir
dagilhim gosterdigi gibi sorulara yanit aranmistir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden tematik analiz yontemi kullaniimistir. S6z
konusu arastirma kapsaminda yer alan galismalara ulagmak igin “sosyal bilgiler” ve “social studies” anahtar kavramlari ile “Yuksek
Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi” veri tabaninda tarama yapilarak teknoloji konusu ile baglantili ve agik erisimli olan 182 adet
lisanslisti tez belirlenmistir. Verilerin analizine gore sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji konusu ile baglantili ilk lisansusti ¢alisma
2009 yilinda tamamlanmistir. Yillara gore tez sayisinda bir dalgalanma yasansa da 2019 yilindan sonra tez sayisinda énemli bir artis
olmustur. Yine verilere gore lisanslistl tezlerin buylik ¢ogunlugunun ylksek lisans diizeyinde oldugu ve lisansistl tezlerde en gok
kullanilan arastirma yoénteminin nicel arastirma yontemleri oldugu, en az ise karma arastirma yodntemlerinin kullanildig tespit
edilmistir. Lisansisti tezlerde yogun olarak basari, ilgi ve tutum konu basliklarinin ele alindigl buna karsin 6gretim programi ile ders
kitaplarina yonelik ¢calismalarin ise daha geri planda kaldigi belirlenmistir. Elde edilen bulgular 1siginda ileride yapilacak ¢alismalarda
ulusal ve uluslararasi sireli yayinlarin tamaminin incelenmesi; lisansiisti tezlerde karma arastirma yontemlerine daha fazla yer
verilmesi ve doktora diizeyinde daha ¢ok galismaya agirlik verilmesi seklinde 6nerilerde bulunulmustur. Yine ileride yapilacak olan
arastirmalarda, farkli branslarda da durumun incelenmesi ve karsilagtirmalarin yapilmasi énerilerinde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sosyal bilgiler dersi, Teknoloji, Nitel arastirma, Tematik analiz

Abstract

The aim of this study is to evaluate the postgraduate theses on technology in the field of social studies education in Turkey. With this
study, answers were sought to questions such as which topics the postgraduate theses in the field of social studies education related
to technology are mostly concentrated on, what are the most preferred methods in postgraduate theses, and how they are distributed
in terms of year and type of theses. The thematic analysis method, one of the qualitative research methods, was used in the study. In
order to reach the studies within the scope of this research, 182 open-access graduate theses related to the subject of technology
were identified and analyzed by searching the database of the “National Thesis Center of the Council of Higher Education” with the
key concepts of “sosyal bilgiler” and “social studies”. According to the analysis of the data, the first graduate study related to
technology in the field of social studies education was completed in 2009. Although there has been a fluctuation in the number of
theses over the years, there has been a significant increase in the number of theses after 2019. Again, according to the data, it was
determined that the majority of graduate theses were at the master's level and the most frequently used research method in graduate
theses was quantitative research methods, while mixed research methods were used the least. It was determined that the topics of
achievement, interest and attitude were intensively addressed in postgraduate theses, whereas studies on curriculum and textbooks
remained in the background. In the light of the findings, it was suggested that all national and international periodicals should be
examined in future studies; mixed research methods should be used more in graduate theses and more studies should be focused on
doctoral level. It was also suggested that in future studies, the situation in different course branches should be examined and
comparisons should be made.
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21. Yazyilin 6nemli kavramlarindan biri olan teknoloji, Eski Yunanca “tekhne” ve “logos” kelimelerinden tiremistir (Ural,
2015, 5.137). Gunay (2017, s.163) teknoloji kavramini “bilimsel bilgiye dayali olarak, makina ve cihazlari imal etme bilgisi”
seklinde tanimlarken; Saglam (1990, s. 229) ise “her tiirlii bilimsel bilginin uygulamaya aktariimasi” seklinde ele almistir.
21. Yizyilda teknoloji kavrami hem ‘bilgiyi 6grenme’ hem de ‘bilgiyi Gretme’ amacini kapsayacak sekilde genisletilmistir.
Glinumuzde teknolojik arag gereglerin egitim siireglerinde kullaniimasi seklindeki sig bakis agisi terk edilerek (Simsek, vd.,
2008), ‘kisisellestirilmis ve interaktif égrenme’ streglerinden bahsedilmektedir. Kisisellestirilmis ve interaktif 6grenme
sureclerinde ise teknolojinin ise kosulmasi, diger bir ifadeyle egitimle teknolojinin kaynastirilmasina vurgu yapilmaktadir.

Bilgi, hem 21. Ylzyilin hem de teknolojik gelismelerin temel kaynagi olarak 6nem arz etmektedir. Kadim uygarliklardan
gliniimize kadar bilginin tretimi, kullanimi ve yayginlasmasi farkli boyutlara evrilmistir. Ginimizde gelisme icin bilgiye
sahip olma fikri degil; bilgiyi Gretimde kullanma fikri, yani bilgiyi isleme siireci 6n plana ¢ikmistir. 21. Yuzyil, gelisim ve
degisimin en yogun yasandigi yizyillardan biri olarak ifade edilmektedir (Ozcan ve Sahin, 2021). Oyle ki insanlik tarihi
boyunca uretilen bilginin yaklasik %90’ninin bu ¢agda oldugu gorilmektedir (Demir, 2018; Sahin, 2003). Gegmisten
gunimize insanoglunun yasadigl en 6nemli dénusim asamalarindan biri de Sanayi Devrimi ile gergeklesmistir. Bu
dénemle birlikte el emegine dayanan {retim siireci, makinelere dayali {iretim siirecine ge¢mistir. ihtiyactan fazla iiretilen
mallarin pazarlanmasi, Gretim asamasinda ¢alisan sinifin olusmasi gibi etmenler toplumsal, ekonomik, kiltiirel ve siyasal
alanlarda hizh bir degisim siirecini de baslatmistir. Sanayi Devrimi’nin tetikledigi bu degisim siireci ile birlikte strekli yeni
buluslarin tesvik edildigi yeni bir evreden de bahsedilmektedir (Sanlisoy, 1999). Tarihsel stirece baktigimizda Sanayi
Devrimi ile baslayan buhar ve suyun giici 19. Yiizyilda yerini elektrik glicline birakmistir. 20. Yizyila gelindiginde ise dijital
teknoloji odak noktasi haline gelirken 21. Yiizyilda siber ve fiziksel teknoloji odak noktasi olmustur. Ayrica 21. Yizyil,
Dordiinct Endistri Devrimi olarak adlandirilan doneme de denk gelmektedir. Sanal gergeklik, nesnelerin interneti, buyik
veri analizi, robot ve bulut bilisim teknolojileri gibi kavramlarla karakterize edilen bu dénemde, Uretim siireglerinin
insandan bagimsiz akilli fabrika ve makineler araciligi ile organize edilmesi ve maksimum Uretim kapasitesinden so6z
edilmektedir (Demiral, 2019). Demir’e (2018) goére Dordlinci Endistri Devrimi doneminde vyetistirilecek insan tipolojisi;
teknolojiyi her alanda kullanabilen, 6zimseme siireglerini iyi tamamlamis, Gretim siireglerinde teknolojiden maksimum
diizeyde faydalanan insan niteliklerini kapsamaktadir. Aydin ve Silik (2018) ise bu 6zelliklerin yaninda teknolojik sorunlara
yenilik¢i bakis acisi ile yaklasmayi ve ¢éziimler sunabilmeyi eklemistir. Dordiinci Endistri Devrimi, Sanayi Devriminin
getirdigi seri sekilde Gretilen Uriinler yerine ‘kisisellestirilmis (riin’ vurgusu yapmaktadir. Bu nedenle 6zellikle pazarlama,
lojistik, hizmet servisleri gibi alanlarda ‘kisisellestirilmis Griinler’ igin kodlama ve tasarim programlarinda yetisen, iletisim,
problem ¢6zme ve karar verme becerileri gelismis nitelikli insan profillerine vurgu yapilmaktadir. Tas (2018; s. 1898-1829)
Dordinci Endistri Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikabilecek is kollarini su sekilde sirlamaktadir: “endiistriyel yazilim
programciligi; bilisim sistemleri ve nesnelerin interneti ¢éziim (reticisi; endiistriyel veri analiz uzmani; robot koordinatéri,
programcisi ve tamircisi; iiretim teknolojileri uzmani; akilli sehirler planlayicilar ile iiriin tasarimcisi ve iireticiler”

Dilinyada yasanan teknolojik donlisiim siireci ile birlikte yeni meslek gruplari ortaya ¢ikarken bazi meslek gruplarinin ise
ortadan kalkmasi 6ngorilmektedir. Bu baglamda bireylerin yasanan gelismelere ayak uydurmasi ve dijital becerilerini
gelistirerek kendilerine yatirim yapmasinin 6nemli oldugu dusiintilmektedir. Dijitallik; egitimden saglk alanina, ulagimdan
ticaret alananina kadar hayatin hemen hemen her alaninda hizla yayginlasmaktadir. Bu nedenle de dijital becerilerin
gelistirilmesi 6nemli konu basliklarindan biri haline gelecektir. Tas’a (2018) gore bu degisim sirecinde insanlarin bilgi
diizeyi dusik islerden ziyade, egitim ve gelir dizeyi yiksek is potansiyallerine odaklamasi yerinde olacaktir. Dijital
teknolojiden kaynakl cesitli firsatlar dogacak olmasinin yani sira bu gelismelere karsi herhangi bir hazirhg olmayan
toplumlar ve meslekler de bliylk bir risk altinda olacaklardir. Bu nedenle diinyada egitim alaninda yapilan reform
calismalari glin gectikgce artmaktadir (Aksin, 2020). Bilgi ¢caginda yasanan hizli gelismeler 6gretmenlik meslegini de diger
meslekler gibi degisim yasamak zorunda birakmustir. Ozellikle 6gretmen egitiminde &gretmen adaylarinin yenilikgi
yaklasim bilgileriyle donatilarak, dijital teknolojileri deneyimlemesi ve bunlari 6gretim siireci icerisine dahil edebilmesi
blylik 6nem tasimaktadir. 21. Yizyilda 6grencilerden beklenen dijital teknolojileri kullanabilme yetenegi ve dijital
okuryazarlik becerisi, 6gretmenlerin bu becerileri 6grencilerine yeterli ve dogru diizeyde aktarabilmesi ile mimkin
olacaktir (Aksin, 2020). Bu nedenle 6gretmenlerin, 6grenciler icin gerekli egitimi verebilme potansiyeline sahip olmalari
blylik 6nem tasimaktadir. Bingimlas (2009; aktaran Tepe Yalgin ve Adigiizel, 2017, s. 1244) okullarda teknoloji kullanimina
dair sorunlariiki ana baslik altinda siniflamistir. Yazara gore 6gretmenden kaynaklanan sorunlarda teknolojik bilgi eksikligi,
ozgliven eksikligi, olumsuz tutumlar ve degisime karsi direng gdsterme durumlari gelmektedir. Okullardan kaynakh
sorunlarda ise teknolojik donanim, zaman ve teknik destek eksikligi durumlari ifade edilmistir. Bilgiyi iretime dénustirme
ve dijital teknolojilerden yararlanma adina derslerde kullanilan materyallerin teknoloji ile biitlinlesmesi konusunda
ogretmenlere ve okullara bliyik sorumluluklar diismektedir. Bu baglamda 6gretmenlerin ve okullarin ihtiya¢ duyulan
altyapiya sahip olmalari gerekmektedir (Sad ve Nalgaci, 2015).
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Tirkiye’de teknolojinin egitimde aktif olarak kullanilmasinda iki projeden bahsedilebilir. Bunlardan ilki 2010 yilinda
faaliyete gecirilen Firsatlari Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi (FATiIH) projesidir (Ekici ve Yilmaz, 2013). ikincisi
ise 2012 yilinda, FATIH Projesinin hayata gecmesiyle birlikte, donanim ve altyapiyi etkili kullanabilmek adina egitsel e-
icerik ihtiyacini karsilamasi icin gelistirilen Egitim Bilisim Agi (EBA) projesidir (Demir, Ozding ve Unal, 2018). Bu projeler
sayesinde 6grenme sireci sinif disina gikabilmis ve 6grencilerin bulunduklari yerde ders iceriklerine erisebilme imkani
saglanmistir (Ozkaral ve Dursun, 2022). Ote taraftan egitsel amaclarla derslerde kullanilabilecek Web 2.0 araglar da
giderek yayginlasmaya baslamistir. Web 2.0 araglar en basit anlamiyla kisilerin rahatlikla icerik tGretebilmesi ve ayni
zamanda internette yer alan bir icerige katki saglayabilmesi seklinde tanimlanabilir (Bozkurt, 2013). Web 2.0 araglari
sagladigi kullanim kolayhgi yaninda, etkilesim ve is birligi olusturma firsati da vermektedir (Atici ve Yildirim, 2010).

Avcl toplayici toplumdan bilgi toplumuna gegis slirecinde en ¢ok degisen ve hayati en cok donistliren kavramlarin basinda
teknoloji kavrami gelmektedir. Besinci Endustri Devriminin ayak seslerini daha yogun hissettigimiz buglnlerde ‘akilli
ev/otomobil/fabrika/ila¢’ gibi kavramlara ‘akilli toplum’ kavrami da eklenmistir. Besinci Endistri Devrimi icin 6zellikle
bilimsel ve teknolojik gelismeler 1siginda lretim ve hizmet sektorlerinin tekrar yenileneceginin alti ¢izilmektedir. Bu
donemde egitim alanindan saglk alanina, gida alanindan ulasim alanina kadar hemen hemen her alanda bireysel
ihtiyaclara gore hizmet ve riin sunulacagi, bunun da akilli teknolojilerle gerceklestirilecegi vurgulanmaktadir. Bu tir
gelismeler ise egitimde, teknoloji kavraminin daha fazla entegrasyonunu gerekli kilacaktir.

Demir’e (2018) gore Turkiye ilk ¢ endustri devrimine iliskin sinavindan gegerli not alamamis bir Glkedir. Bu nedenle
gelecegi sekillendirecek olan Dérdiincl Endiistri Devriminin 6zellikleri ile donatilmig nitelikli insanlar igin, egitim alaninda
radikal degisime ihtiyac duyulmaktadir. Ote taraftan Demir (2018) diinya genelindeki egitim sistemlerinde Sanayi
Devrimi’nin izdtstimlerini gordigliimuza belirtmektedir. Yazara gore egitim ortamlari tipki Giretim mekanlari seklinde
tasarlanmis, kurallar da tipki endistri Gretim merkezlerindeki gibi belirlenmistir. Aydin ve Silik (2018) de benzer sekilde
ozellikle isci sinifini olusturacak nesillerin, endustriyel teknoloji konusunda bilgi ve becerilerini gelistirmek icin 1920’li
yillarda egitimde teknoloji kavraminin ortaya c¢iktigini ifade etmektedirler. Il. Dlnya Savas’’nin ardindan egitim
sistemlerine dahil edilen kavram ise ‘editim teknolojisi’dir (Deryakulu, 1991). Simsek vd. (2008) egitim teknolojisi
kavraminin ilk olarak “egitimde kullanilan arag-geregler” igin kullanildigini, daha sonra zamanla bu tanimdan uzaklasarak
bagli basina ayri bir disiplin haline geldigini aktarmaktadirlar. Diger bir ifadeyle egitim teknolojisi kavrami, baslangicta
yalnizca arag-gerecleri ifade etmek icin kullanilirken, giinimizde insan-teknoloji kavramlarinin bir araya getirildigi bir
disiplin olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Simsek vd., 2008). Glinimizde pek cok Ulkede, teknolojinin egitimde
kullanilmasindan ziyade egitim ile teknolojinin kaynastiriimasina odaklanildigini gérmekteyiz. Ote taraftan Altan (1998)
ise egitimde yasanan bir diger paradoksu dile getirmektedir: Teknoloji egitimde amag¢ mi ara¢ mi olmali? Yazara gore
egitimde karsilasilan her sorunun ¢6zimd igin teknoloji kavramina siginilmasi yanlistir; teknoloji gerekli alt yapi saglanirsa
basariyi arttirmada katki saglayabilir, aksi takdirde egitim siirecine dair teknolojinin bir ‘can simidi’ olarak algilanmasi
uygun degildir.

Sosyal Bilgiler Egitimi ve Teknoloji

Son yillarda gelistirilen robot teknolojisi, nesneler arasinda kurulan iletisim (nesnelerin interneti), yapay zeka gibi
gelismeler hayatin bir parcasi haline gelmektedir. Teknolojinin egitim sistemlerine etkileri arasinda ise akilli tahtalar,
etkilesimli 6gretim materyalleri, dijital egitim portallariilk akla gelenler arasinda siralanabilir. Sosyal bilgiler dersi, yasamla
bagi en glcli derslerin basinda gelmektedir. Yasanan bu gelismeler, teknolojinin sosyal bilgiler egitimine yansimasini da
gerekli kilmaktadir (Yesiltas, 2016). Derslerde teknolojik araglarin kullaniimasinin 6gretmen ve 6grenci agisindan birgok
avantaji bulunmaktadir. Dijital yerli olarak adlandirilan (Prensky, 2001) yeni neslin, yasam sekline ve dolayisiyla 6grenme
sirecine de uygun olan egitim teknolojileri ile ders isleme, 6grencilerin derse karsi basarilarini artirabilir.  Yine bu
teknolojiler 6grencilere bireysellestirilmis 6gretim imkani sunabilir, 6te yandan egitimde firsat esitligine de katki
saglayabilir. Ayrica 6grencilere kendi hizinda 6grenme imkani da sunan egitim teknolojileri diisik maliyetli olmasi
acisindan da 6n plana ¢ikmaktadir. Ders anlatiminda kullanilan gorsel ve isitsel materyaller sayesinde 6grenme ve
o0gretme faaliyetleri kolaylasmaktadir. Bu slire¢ ayni zamanda 6grenmeyi daha anlamh kilarken, bilginin kalicihgini da
artirmaktadir. Bununla birlikte sanal 6grenme ortamlari ile egitimin sinif disinda da devam etmesini saglamaktadir
(Ozkaral ve Dursun, 2022). Bununla birlikte dijital teknoloji tabanli 6grenme yéntemleri egitimin farkl ortamlarda da
devam etmesine olanak tanimaktadir. Ote taraftan teknolojinin egitimde kullaniimasi ile soyut konu ve kavramlarin gérsel
ve isitsel materyallerle somutlastiriimasi da saglamaktadir. Prensky’e (2001) gore dijital teknoloji ile dogar dogmaz tanisan
bu yeni nesil icin teknoloji hayatin ayrilmaz bir pargasidir. Bu nedenle de egitim siirecinde dijital teknolojilerin yer almasi
derslere ilgiyi de arttirmaktadir.

Sosyal bilgiler dersinin hem yasam temelli icerigi hem de ¢ok disiplinli yapisi, teknolojinin bu ders icerisinde oldukga
dnemli bir yere sahip olmasini saglamistir. 2023 yilinda yayimlanan Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi incelendiginde,

189



Yazar/Yazarlar Adi Soyadi & Adi Soyadi

“Bilim ve teknolojinin gelisim siirecini ve toplumsal yasam iizerindeki etkilerini kavrayarak bilgi ve iletisim teknolojilerini
bilingli kullanmalari” (Milli Egitim Bakanligi, [MEB] 2023, s. 8) 6zel amacinda teknoloji vurgusu yapilarak 11. maddede yer
verilmistir. Yine dgretim programi incelendiginde “Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinin Uygulanmasinda Dikkat
Edilecek Hususlar” basliginda teknoloji ile ilgili maddelerin yer aldigi goriilmektedir. Bu baglamda maddeler incelenirken
7. maddede;

“Sosyal Bilgiler 6gretiminde okul digi ortamlardan da faydalanmaya 6nem verilmelidir. Bu ¢alismalar okulun yakin ¢evresinden
(okul bahgesi gibi) pazaryerine, resmi dairelere, fabrikalara, sergilere, arkeolojik kazi alanlarina, at6lyelere, miizelere ve tarihi
mekanlara (tarihi yapilar, anitlar, mize-kentler, savas alanlari, sanal mize gezisi vb.) yonelik olabilir. Ayrica uygun konularda
s&zIU tarih ve yerel tarih ¢alismalari da yapilmalidir” (MEB, 2023, s. 10) ifadesine yer verilmistir.

7. maddeyi dikkatle inceledigimizde sanal mize gezilerinin okul disi ortamlar olarak ifade edildigi gorilmektedir. 10.
maddede ise;

“Son yillarda dijital teknolojideki gelismelere bagh olarak vatandaslik hak ve sorumluluklariyla ilgili yeni durumlar (dijital
vatandaslik, e-Devlet, sanal ticaret, sosyal medya vb.) ve birtakim sorunlar (dijital bélinmslik, kimlik hirsizhgi, kisisel bilginin
gizliligi, siber dolandiricilik, siber zorbalik vb.) ortaya gikmistir. Ogrencilerin dijital vatandaslik yeterliliklerini gelistirmek
amaciyla konuyla ilgili ders ici ve ders disi etkinliklere yer verilmelidir’ (MEB, 2023, s. 10) ifadeleri ile dogrudan dijital
vatandasliga ve dijital yetkinlige vurgu yapilmistir.

Yine 2023 yilinda yayimlanan Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi incelendiginde Tiirkiye Yeterlilik Cercevesi’nde (TYC)
belirlenen sekiz anahtar yetkinlikten birinin de ‘Dijital Yetkinlik’ oldugu goérilmektedir. Dijital yetkinlik 6gretim
programinda;

“Is, glinliik hayat ve iletisim icin bilgi iletisim teknolojilerinin giivenli ve elestirel sekilde kullanilmasini kapsar. S6z konusu
yetkinlik, bilgiye erisim ve bilginin degerlendirilmesi, saklanmasi, Gretimi, sunulmasi ve aligverisi igin bilgisayarlarin
kullaniimasi, ayrica internet araciligiyla ortak aglara katilim saglanmasi ve iletisim kurulmasi gibi temel beceriler yoluyla
desteklenmektedir” (MEB, 2023, s. 4) olarak ifade edilmistir.

S6z konusu programda ayrica teknoloji kavrami ile dogrudan baglantili “Bilim, Teknoloji ve Toplum” isimli bir 6grenme
alanina yer verilmistir. Bilim, Teknoloji ve Toplum 6grenme alaninda 4. sinifta bes, 5. sinifta bes, 6. sinifta dért ve 7. sinifta
da dort olmak tzere toplam 18 farkli kazanima yer verilmistir. Bu 6grenme alaninin icerigi de su sekilde agiklanmistir:

“Bu 6grenme alaninda 6grencilerden; yenilikgi, elestirel ve bilimsel dislincenin bilim ve teknolojideki gelismelerin temeli
oldugunu; bilim ve teknolojinin gelisim siirecini ve toplumsal yasam Uzerindeki etkilerini kavrayarak bilgiye ulasmada
teknolojiyi kullanma becerisi edinmeleri beklenmektedir. Ote yandan, teknolojilerin giinlik hayatla ne derecede iligkili
oldugunu 6grenirken bazi teknolojik Griinlerin dogaya verdigi zararlari tartisir. Bilimsel eserlerin yasalarla korundugunu fark
ederek akademik diiristliik ilkelerini dikkate alir (MEB, 2023, s. 10).”

Milli Egitim Bakanligi tarafindan 2024 yilinda yayimlanan Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programlari incelendiginde de
dersin amaglarinin, yetkinliklerinin, kazanimlarin ve 6grenme alanlarinin birgogunun teknoloji ile dogrudan ilintili oldugu
gorilmektedir. 2024 yilinda yayimlanan programa gore sosyal bilgiler dersinin 6zel amaglarindan 15. maddede “Bilimsel
ve teknolojik gelismelerin toplumsal hayata etkilerini degisim ve siireklilik agisindan yorumlayabilmeleri”; 18. maddede
yer alan “Ogrenme ve arastirma siireglerinde bilisim teknolojilerini etkin bir sekilde kullanmalari ve dijital ortamlarda
glivenlik ve gizlilige iliskin farkindalik kazanmalari amag¢lanmaktadir.” (MEB, 2024, s.5) ifadeleri ile de teknoloji - sosyal
bilgiler dersi iliskisine vurgu yapilmistir.

Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda (MEB, 2024, s.8) yer alan ‘Odrenme-Ogretme Yasantilar’ bashg ile
o0gretmenlerin 6gretim siireglerinde 6grencilerin ilgi, ihtiya¢ ve farkhliklarini gz 6nliinde bulundurmalari; farkli isitsel,
gorsel, gorsel-isitsel ve teknoloji destekli materyalleri ise kosmalari 6nerilmistir.

Ayrica sO0z konusu programda o6grencilerin bilimsel ve teknolojik yeniliklerle degisen diinya kosullarina ayak
uydurabilmeleri igin gereksinim duyacaklari ve bazi yasamsal becerileri gelistirecekleri gesitli okuryazarlik becerilerine yer
verildigi de belirtilmektedir. Bu okuryazarliklarin birgcogu teknoloji okuryazarhgi becerisi ile baglantilidir. Yine s6z konusu
programda (MEB, 2024), “Bilim, Teknoloji ve Toplum” 6grenme alaninin ismi degistirilerek “Teknoloji ve Sosyal Bilimler”
adini almistir. Bu 6grenme alaninda 4. siniftan 7. sinifa kadar teknoloji konulariyla baglantili gesitli kazanimlara yer
verilmistir. Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda (MEB, 2024, s.7) yer alan ‘Teknoloji ve Sosyal Bilimler’ 6grenme
alanin igerigi su sekilde agiklanmistir:

“Teknoloji ve Sosyal Bilimler 6grenme alaninda dijital ortamlarda glvenlik ve gizlilige, bilim insanlarinin gocukluk
yasantilarina, teknolojik Griinlerin bilingli kullanimina, buluglar ve teknolojik Girlinlerin toplum hayatina etkilerine, teknolojinin
kilturel degisime etkisine; telif, patent ve fikri mulkiyet haklarina, bilimsel ve teknolojik gelismelerin toplumsal hayata
etkilerine, toplumsal hayatta karsilagilabilecek problemlerin ¢6zim yollarina deginilmistir.”
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Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda 4. siniftan 7. sinifa kadar ‘Teknoloji ve Sosyal Bilimler’ 6grenme alani
kapsaminda toplam dokuz kazanima yer verilmistir. 4. sinif diizeyinde “SB.4.6.1. Cevrim i¢i ortamda uyulmasi gereken
glivenlik kurallarini eylemlerine yansitabilme” ve “SB.4.6.2. Bilim insanlarinin ¢ocukluk hayati ile kendi yasami arasinda
baglanti kurabilme” kazanimlarina yer verilirken; 5. sinif diizeyinde ise “SB.5.6.1.Teknolojik gelismelerin toplum hayatina
etkilerini tartisabilme” ile “SB.5.6.2. Teknolojik diriinlerin bilingli kullaniminin énemine iliskin iriin olusturabilme”
kazanimlarina yer verilmistir. 6. sinif dlizeyinde ise “SB.6.6.1. Ulasim ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerin kiiltiirel
etkilesimdeki roliinii yapilandirabilme” ile “SB.6.6.2. Bir (iriin veya fikrin telif ve patent siiregleriyle ilgili bilgi toplayabilme”
kazanimlari yeni 6gretim programinda kendine yer bulmustur. 7. sinif diizeyinde kazanim sayisi diger sinif dlizelerine gore
bir adet artarak tge ¢ikmistir. Buna gore bu sinif diizeyindeki kazanimlar su sekildedir: “SB.7.6.1. Bilimsel ve teknolojik
gelismelerin gelecekteki toplum hayatina etkilerine iliskin 6ngériide bulunabilme”, “SB.7.6.2. Ornek metinler iizerinden
sosyal bilimlerin ¢alisma alanlarina dair genelleme yapabilme” ile “SB.7.6.3. Toplumsal hayatta karsilasabilecedi bir
probleme yénelik bilimsel sorgulama yapabilme.” (MEB, 2024, s.33-111).

Demir (2018) egitim kurumlarinin teknolojik gelismelere ayak uydurmakta zorlandigini ifade etse de teknoloji ve
teknolojik gelismeler, 6zellikle sosyal bilgiler dersi blinyesinde 6zel bir yere sahiptir. 21.Ylzyilda ortaya c¢ikan son
teknolojilere sosyal bilgiler 6gretmenlerinin de ayak uydurmasi beklenmektedir. Ozellikle yapilandirmaci &gretim
yaklagiminin benimsendigi, 6grencinin merkezde oldugu, yaparak-yasayarak 6grenmenin dnemini vurgulayan, etkilesimli
bir ortam olusturulmasi (Celik, 2021) icin sosyal bilgiler dersi ile teknolojinin entegrasyonu elzem bir konudur.

Alan yazin tarandiginda teknoloji konusuyla ilgili 6grenci, 6gretmen ve 6gretmen adaylariyla yapilmis pek ¢ok ¢alismaya
rastlaniimistir. Celik (2021) 68retmen adaylarinin Web 2.0 teknoloji deneyimlerini; Genger ve Gezer (2022) 4. sinif
ogrencilerinin akademik basarilarinda Web 2.0 teknoloji kullanim etkisini; Atalmis ve Simsek (2022) sosyal bilgiler ve fen
bilimleri 6gretmenlerinin Web 2.0 teknolojine yoénelik yeterliklerini; Kirimh ve Demirezen (2022) ise Web 2.0
teknolojilerine yonelik 6gretmen gorislerini incelemistir. Yildirim ve Simsek (2023) teknoloji kullanimina iliskin 6gretmen
gorulerini; Yesiltas ve Turan (2015) bilgisayar yazilimlarinin akademik basari ve tutumlarina etkisini; Orug ve Teymuroglu
(2016) cizgi film kullanimin akademik basariya etkisini; Seyhan ve Kuglk (2021) ise 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin
arttirilmis gercgeklik uygulamasina yénelik deneyimlerini incelemistir. Akglin ve Akglin (2021) tarafindan ise 2020 yilinin
ilk yarisina kadar olan sosyal bilgiler egitimindeki tezler teknoloji temasi altinda incelemistir. Bu arastirmada ise teknoloji
temasiyla yapilan giincel lisansisti tezlerdeki egilim ve cesitlik de ortaya konulmak istenmistir. Bu amag cercevesinde su
sorulara cevap aranmistir:

1. Sosyal bilgiler egitimi alanina teknoloji ile ilgili yayimlanan lisansisti tezlerin yillara gére dagihmi nasildir?

2. Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan lisansiisti tezlerin tirlere gére dagilimi nasildir?

3. Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan lisansisti tezlerin hazirlandigi Gniversitelere gore
dagihmi nasildir?

4. Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan lisansistii tezlerin igerik alanlarina gore dagilimi
nasildir?

5. Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan lisansisti tezlerin katilimci 6zelliklerine gére dagilimi
nasildir?

6. Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan lisansisti tezlerin kullanilan yontem ve desenlerine
gore dagihmi nasildir?

7. Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan lisansiistii tezlerin veri toplama araglarina goére
dagihmi nasildir?

8. Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan lisansiistl tezlerin veri analiz yontemlerine gore
dagihmi nasildir?

YONTEM

Bu arastirma, sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili tamamlanmis lisansisti tezleri karsilastirmali olarak analiz
etmeyi amaglayan nitel bir calismadir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi deseni
kullanilmistir. Verilerin analizinde ise tematik analiz ydontemine basvurulmustur.

Arastirma Dokiimanlari

Arastirmada amach érnekleme ydntemlerinden dlcit drnekleme ydntemi kullaniimistir. Olgiit drnekleme ydnteminin
tercih edilme nedeni, arastirmanin amacina uygun sartlari tastyan lisansisti tezlerin belirlenerek zengin verilere ulasiimak
istenmesidir. Calismada, 6nceden belirlenen kosullari saglayan tezler arastirma kapsamina alinmistir. Boylelikle zaman ve
maliyet agisindan da tasarruf saglanmaya calisiimistir. Calismada, sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji konusuyla ilgili
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tamamlanmis ve Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) Ulusal Tez Merkezinde agik erisimli lisansiistii tezler 6lgiit olarak
belirlenmistir. S6z konusu arastirma kapsaminda yer alan ¢alismalara ulasmak icin “sosyal bilgiler” ve “social studies”
anahtar kavramlari ile “YOK Ulusal Tez Merkezi” veri tabaninda tarama yapilmistir
(https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/). Bu taramalarda 2675 adet teze ulasiimistir. Daha sonra tezlerin bagliklari ve
Ozetleri incelenerek teknoloji konusu ile baglantili ve agik erisimli olan 182 adet lisansiisti tez arastirma dokiimani olarak
belirlenmistir.

Veri Toplama Araci

Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili tamamlanmis olan lisansiisti tezlerin degerlendirilmesi amaci ile 6ncelikle
alan yazinda yer alan ve diger calismalarda kullanilan ‘Yayin Siniflama Formlari/ Arastirma Sorulari/ Alt Problemler/Alt
Amaclar’ incelenmistir (Bag ve Calik, 2017, 2018; Geng Ersoy, 2021; Girgil, 2018; Kaplan, Saracoglu ve Bektas, 2022;
Tavsanli ve Kaldirim, 2020; Simsek ve Yasar, 2019; Yilmaz, Ozen Uyar ve Dikici Sigirtmag, 2020). inceleme sonucunda bu
arastirmanin amacina uygun olan kriterler segilerek ‘Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Yayimlanan Teknoloji ile ilgili
Lisansiistii Tezlerin Siniflandirilmasi Formu’ olusturulmustur. Bu form, sosyal bilgiler egitimi alanindan iki 6gretim tyesinin
gorusune sunulmustur. Uzman gorisleri dogrultusunda arastirmada yer alacak 6gretmenlerin branglari ile farkl tiirdeki
katihmcilarin say1 dagilimlari da galisma kapsaminda incelenmistir.

Verilerin Analizi

Turkiye’de sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili tamamlanmis calismalarin daha ¢ok hangi konular (izerinde
yogunlastigl, s6z konusu ¢alismalarda son egilimlerin hangi yénde oldugunun belirlenmesi amaciyla bu ¢alismada tematik
analiz yéntemi kullanilmistir. Braun ve Clarke’a (2019, s. 875) gore tematik analiz yontemi “verilerdeki temalari belirleme,
analiz etme ve raporlama igin kullanilan bir yéntemdir.” Gul ve Sozbilir (2015, s.88) ise tematik analizi: “belli bir alanda
yapilmis arastirmalarin nitel bir anlayisla ele alinip, benzerlik ve farkhiiklarin karsilastirmali olarak ortaya konmasi” sekilde
tanimlamaktadir. Tematik analizde 6ncelikle sosyal bilgiler egitiminde teknoloji konusunu kapsayan tezler arastirmacilarin
kisisel bilgisayarlarina bir klasor icinde kaydedilmistir. Ardindan tiim tezlere birer numara verilmistir. Daha sonra
arastirmanin alt amaglarina yonelik bilgiler Excel sayfasina tek tek islenmistir. Her iki arastirmaci verileri birbirinden
bagimsiz olarak analiz etmistir.

Arastirmanin analizinde glivenirligi belirlemek i¢in Miles ve Huberman’in (1994, s. 64) gelistirdigi Glivenirlik = Gorus
Birligi/ (Goris Birligi Gorus Ayrihgi) formul kullanilmistir. Her bir tema icin bu formiile basvurulmustur. Arastirmacilar
tarafindan verilerin analizi tamamlandiktan sonra fikir birliginde olunmayan temalar (3 tema) igin arastirmacilar bir araya
gelmistir. Ornegin SB145 kodlu tez calismasi, birinci arastirmaci tarafindan ‘icerik alan’ temasinda “Teknolojik
Yeterliklerin incelenmesi”, ikinci arastirmaci tarafindan ise “Goriis ve Algilarin incelenmesi” bashgl altinda
degerlendirilmistir. Arastirmacilarin bir araya gelmesi ile SB145 kodlu tez ¢alismasi detayli bir sekilde tekrar incelenmistir.
S6z konusu tezin, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sanal mize kullanimina yénelik gérislerini inceledigi; 6gretmen yeterliligi
konusunu kapsamadig tespit edilmistir. SB145 kodlu tez calismasi, “Goériis ve Algilarin incelenmesi” basligi altinda
sunulmustur. Diger gorus ayriliginda bulunulan temalar iginde benzer yol izlenmistir.

BULGULAR

CGalismanin bu béliimiinde, arastirma dokiimani olarak belirlenen 182 adet lisansiistii tez, arastirma sorulari kapsaminda
incelenmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara, grafik ve tablolar seklinde yer verilmistir.

Lisansiistii Tezlerin Yillara Gére Dagilimlarina iliskin Bulgular
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Sekil 1: Sosyal bilgiler egitiminde teknoloji ile ilgili yayimlanan tezlerin yillara gore dagihmi
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Verilerin analizine gore sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji konusu ile baglantili ilk lisanslsti ¢alisma 2009 yilinda
tamamlanmistir. Yillara gore tez sayisinda bir dalgalanma yasansa da 2019 yilindan sonra tez sayisinda ciddi bir artis
olmustur. Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili en fazla tezin (f= 48) 2022 yilinda yayimlandigi gorilmektedir.
Ozellikle 2020 yilinda Covid 19 salgini nedeniyle ilan edilen pandeminin, tez sayisindaki artislarin dnemli bir nedeni oldugu

ileri strtlebilir.

Lisansiistii Tezlerin Tiirlerine iliskin Bulgular
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Sekil 2: Sosyal bilgiler egitiminde teknoloji ile ilgili yayimlanan tezlerin tirleri

Sekil 2’ye bakildiginda sosyal bilgiler egitiminde teknoloji alaninda hazirlanan lisansistl tezlerin %81,32’sinin yiksek
lisans diizeyinde tamamlandig1 goriilmektedir. Arastirma kapsaminda incelenen 182 tezden yalnizca %18,68'i doktora
diizeyi tezlerden olusmaktadir. Bu durumun olusmasinda, yiiksek lisans egitimi veren Universite sayisinin doktora

egitimine gore daha fazla olmasi etkili olmus olabilir.

Lisansiistii Tezlerin Hazirlandigi Universitelerin Dagilimina iliskin Bulgular

Tablo 1: Sosyal Bilgiler Egitiminde Teknoloji ile ilgili Tezlerin Yayimlandigi Universiteler

Universite f % Universite f %
Afyon Kocatepe Universitesi 17 9,34 Kitahya Dumlupinar Universitesi 3 1,65
Atatiirk Universitesi 10 5,49 Sinop Universitesi 3 1,65
Dokuz Eylil Universitesi 7 3,85 Sivas Universitesi 3 1,65
Gazi Universitesi 7 3,85 Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 3 1,65
Marmara Universitesi 7 3,85 Adiyaman Universitesi 2 1,10
Nigde Omer Halisdemir Universitesi 7 3,85 Adnan Menderes Universitesi 2 1,10
Akdeniz Universitesi 6 3,30 Amasya Universitesi 2 1,10
Aksaray Universitesi 6 3,30 Bolu Abant izzet Baysal Universitesi 2 1,10
Eskisehir Anadolu Universitesi 6 3,30 Cukurova Universitesi 2 1,10
Firat Universitesi 6 3,30 Erciyes Universitesi 2 1,10
Necmettin Erbakan Universitesi 6 3,30 istanbul Universitesi 2 1,10
Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi 6 3,30 Mugla Sitki Kogman Universitesi 2 1,10
Yildiz Teknik Universitesi 6 3,30 Ondokuz Mayis Universitesi 2 1,10
Mersin Universitesi 5 2,75 Van Yuziinci Yil Universitesi 2 1,10
Sakarya Universitesi 5 2,75 Ankara Universitesi 1 0,55
Trabzon Universitesi 4 2,20 Balikesir Universitesi 1 0,55
Usak Universitesi 4 2,20 Eskisehir Osmangazi Universitesi 1 0,55
Agri ibrahim Cegen Universitesi 3 1,65 Karabiik Universitesi 1 0,55
Cumbhuriyet Universitesi 3 1,65 Kirsehir Ahi Evran Universitesi 1 0,55
Erzincan Universitesi 3 1,65 Kocaeli Universitesi 1 0,55
Gaziantep Universitesi 3 1,65 Manisa Celal Bayar Universitesi 1 0,55
Gaziosmanpasa Universitesi 3 1,65 Mehmet Akif Ersoy Universitesi 1 0,55
Giresun Universitesi 3 1,65 Ordu Universitesi 1 0,55
indni Universitesi 3 1,65 Pamukkale Universitesi 1 0,55
Kastamonu Universitesi 3 1,65 Siileyman Demirel Universitesi 1 0,55
Toplam 182 100
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Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji konusunu kapsayan ve erisime agilan tezlerin en fazla Afyon Kocatepe Universitesi
(f=17) ve Atatiirk Universitesinde (f=10) tamamlandigi gériilmektedir. Bu tiniversiteleri Dokuz Eyliil Universitesi (f=7), Gazi
Universitesi (f=7), Marmara Universitesi (f=7) ve Nigde Omer Halisdemir Universitesi (f=7) izlemektedir. Teknoloji
konusunda galismalarin daha fazla yapildigi Universiteler incelendiginde, kurulus tarihi géreceli olarak daha eski olan
Universitelerin oldugu sdylenebilir. Bu durum s6z konusu Universitedeki akademik kadrolarin ilgileri veya ¢alisma
alanlarindan kaynaklaniyor olabilir.

Lisansiistii Tezlerin igerik Alanlari Dagilimina iligkin Bulgular

Tablo 2: Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Teknoloji ile ilgili Yayimlanan Tezlerin igerik Alanlari

icerik Alanlari f %
Basari, ilgi ve Tutumlarin incelenmesi 74 40,66
Teknolojik Yeterliklerinin incelenmesi 42 23,08
Goriis ve Algilarin incelenmesi 41 22,53
Sosyal Bilgiler Egitiminde Kullanilan Teknolojik Ogretim Yéntem ve Tekniklerin incelenmesi 13 7,14
Programlarin incelenmesi 4 2,19
Ders Kitaplarinin incelenmesi 2 1,10
Diger 6 3,30
Toplam 182 100

Tablo 2 incelendiginde sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili hazirlanan lisansiisti tezlerin en fazla basari, ilgi
ve tutum konu basliklarinda yapildigi (f=74); ikinci sirada ise sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ve 6gretmen adaylarinin
teknolojik yeterlilikleri (f= 42) konu bashginin yer aldigi gérilmektedir. Yine sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile
ilgili cok calisilan bir diger konunun ise 6gretmen, 6gretmen adaylari ve ortaokul 6grencilerinin goris ve algilarinin (f=41)
incelendigi calismalarin oldugu gorilmektedir. Ders kitaplarinin teknolojik agidan incelendigi calismalar (f=2) ise en az
cahsilan icerik alanlari olmustur.

Lisansiistii Tezlerde Yer Alan Katilimcilarin Ozelliklerine iliskin Bulgular
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Sekil 3: Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan tezlerde calismaya dahil edilen katilimcilarin siniflamasi®

Sekil 3’te calismalara dahil edilen katiimcilar siniflandirilmistir. Buna gore ulasilan ve erisime acik olan tezlerde en fazla
%42,26 ile (f=82) ilk ve ortaokul diizeyi 6grencilerle gergeklestirilen lisansiistii galismalarin oldugu goériilmektedir. Ote
yandan en fazla tercih edilen ilkokul ve ortaokul 6grencileri kategorisinde su veriyi belirtmekte fayda bulunmaktadir: Her
ne kadar ilkokul ve ortaokul 6grencileri ile tamamlanan lisansisti tezlerin orani diger katilimci kategorilerine gore yliksek
olsa da ilkokul 6grencileri ile yapilan ¢alismalarin orani %5,67 (f=11)’dir. Bu dizeyde katilimcinin az olmasinda; ilkokul
diizeyinde okutulan sosyal bilgiler dersinin sadece 4. sinif seviyesinde olmasi ve bu dersin sinif 6gretmenleri tarafindan
okutulmasinin etkili oldugu dustinilmektedir. Diger taraftan ise ortaokul 6grencileri ile gergeklestirilen arastirmalarin
sayisi 71'dir ve teknoloji ile ilgili yayimlanan lisansisti tezler icerisinde en ylksek orana sahip olan katilimci tiridar.
Lisanssti tezlerde katihmci tlri olarak en fazla tercih edilen diger gruplar ise %30,41 (f=59) ile 6gretmenler ve %22,68
(f=44) ile de ogretmen adaylandir. Tabloda yer alan bilgilere gore lisanslstl tezlerde sosyal bilgiler 6gretim
programlarinin (f=4), dokiimanlarin (f=3) ve ders kitaplarinin (f=2) daha az tercih edildigi séylenebilir. Sekil 3’te yer alan
katilimcilardan 6gretmenlerin branslari tablo 3’te belirtilmistir.

3 Baui lisansistii tezlerde farkli tiirden katilimailar birlikte yer almaktadir.
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Tablo 3: Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Teknolaji ile ilgili Yayimlanan Tezlerde Calismaya Katilan Ogretmenlerin Branslari

Ogretmenlerin Branslari f %
Sosyal Bilgiler Egitimi 53 89,83
Sinif Egitimi 6 10,17

Tablo 3 incelendiginde calismalara katilan 6gretmenlerin %89,83’lUiniin (f=53) sosyal bilgiler egitimi bransinda yer aldigi
gorilmektedir. ilkégretim dérdiinci sinif sosyal bilgiler dersinin yiritiiciisi konumunda olan sinif 8gretmenleri ile ilgili
yapilan galismalar ise %10,17’dir (f=6). Bu durumun olusmasinda ilkokul dizeyinde ilk ti¢ yil hayat bilgisi dersinin
okutulmasi, buna karsin ilkokul diizeyinde sadece dordiinci sinif diizeyinde sosyal bilgiler dersinin olmasi etkili olabilir.
Hazirlanan tezlerde ¢alismaya katilan 6gretmen sayilari tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4: Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Teknoloji ile ilgili Yayimlanan Tezlerde Calismaya Katilan Ogretmenlerin Katilimci Sayilari

Ogretmen Sayisi f %
1-100 33 55,93
101-200 12 20,34
201-300 6 10,17
301-400 3 5,08
401-500 0 0,00
501-600 2 3,39
601-700 2 3,39
1000+ 1 1,69

Tablo 4 incelendiginde en fazla calismanin 1-100 kisi (f=33) arasinda 6gretmenlerle gerceklestirildigi gérilmektedir. Ote
yandan 6gretmen sayisinin artmasi ile yapilan ¢alisma sayisinin azaldigi séylenebilir. Bu durum, diger katilimci tirlerine
gore Ogretmenlere ulasmanin nispeten daha zor olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Sekil 3’te belirtilen 6gretmen
adaylarinin katilimci sayilari, tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5: Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Teknoloji ile ilgili Yayimlanan Tezlerde Calismaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Katilimci Sayilari

Ogretmen Adayi Sayilari f %
1-100 14 31,82
101-200 7 15,91
201-300 8 18,18
301-400 6 13,64
401-500 1 2,27
501-600 1 2,27
601-700 2 4,55
701-800 2 4,55
801-900 1 2,27
901-1000 1 2,27
1000+ 1 2,27

Ogretmen adaylari ile yapilan calismalar incelendiginde 1-100 katilimci ile gergeklestirilen calismalarin en yiiksek sayida
(f=14) oldugu gorulmektedir. Diger taraftan katilimci sayisinin artmasi ile birlikte yapilan g¢alismalarda azalmalar
gorilmektedir. Bu durumun olusmasinda fazla sayida katilimciya ulasmada yasanan sorunlarin etkili oldugu
distinilmektedir. Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili tamamlanan tezlerde galismaya katilan ilkokul ve
ortaokul 6grencilerinin katilimci sayilari tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6: Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Teknoloji ile ilgili Yayimlanan Tezlerde Calismaya Katilan ilkokul ve Ortaokul Ogrencilerinin
Katilimci Sayilari

Ogrenci Sayisi f %
1-50 38 46,40
51-100 31 37,80
101-150 5 6,09
151-200 2 2,43
201-250 1 1,21
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251-300 2 2,43
301-350 1 1,21
350+ 2 2,43

Tablo 6 incelendiginde ilkokul ve ortaokul 6grencileri ile ilgili hazirlanan tezlerde en fazla 1-50 6grenci (f=38) ile ¢alisildigi
gorilmektedir. Ogrenci sayisi bakimindan ikinci sirada ise 51-100 katilimcinin yer aldigi (f=31) tezlerin oldugu
gorulmektedir. Tabloya gore 101 ve Uzeri 6grencinin, katilimci olarak yer aldig tezlerin nispeten dusik oranda kaldig
sdylenebilir. incelenen tezlerde 350 ve iizerinde katiimcinin yer aldigi tezlerin sayisi sadece iki adettir. Ote taraftan
verilerin analizinde ilkokul ve ortaokul 6grencileriile yapilan ¢alismalarda en az sekizinci sinif 6grencileri (f=4) ve dérdinci
sinif 6grencileri ile (f=10) calisildigl da tespit edilmistir. Bu durumun nedeni, ortaokul sekizinci sinif diizeyinde sosyal
bilgiler dersinin olmamasi ve ilkokul dérdiincii sinifta yer alan sosyal bilgiler dersini sinif 6gretmenlerinin okutmasi
gosterilebilir. Diger taraftan en fazla galisilan sinif dizeyi (f=28) ise altinci sinif 6grencileriyle tamamlanan lisansustu

tezlerdir.

Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Arastirma Yéntemine ve Arastirma Desenlerine iliskin Bulgular

Nitel

Nicel
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Sekil 4: Sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan tezlerde kullanilan arastirma yontemleri

Tablo 7: Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Teknoloji ile ilgili Yayimlanan Tezlerde Kullanilan Arastirma Desenleri

Yontem | Arastirma Deseni f %
Yari Deneysel Desen 40 45,45
Tarama 38 43,18
_ Gergek Deneysel Desen 5 5,68
é GOmili Deneysel Desen 2 2,27
Nedensel Karsilastirmali Desen 1 1,13
Meta Analiz 1 1,13
Korelasyon 1 1,13
Durum Galismasi 17 27,41
Olgubilim (Fenomenoloji) 10 16,12
Gorlisme 10 16,12
° Temel Nitel Arastirma 8 12,9
z Dokiiman incelemesi 6 9,67
Eylem Arastirmasi 5 8,06
Gomulu Desen 5 8,06
Etnografi 1 1,61
Aciklayici/Agimlayici Sirali Desen 20 62,5
Yakinsal Paralel Desen 3 9,37
@ GOmulu Karma Desen 3 9,37
% Cesitleme/ Uggenleme 2 6,25
> ic ice Gegmis Desen 1 3,12
Cok Asamali Desen 1 3,12
Diger 2 6,25

4 Arastirmada veriler kategorilestirilirken dlzeltmeye gidilmeden, lisansustl tezlerde kullanilan ifadeler kullaniimistir.
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Tablo 7 incelendiginde sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan tezlerde gesitli arastirma yontemleri
ve arastirma desenlerinin kullanildigi gorilmektedir. Tabloya goére lisansisti tezlerde en sik kullanilan arastirma
yonteminin nicel arastirma yontemleri (f= 88) oldugu; onu sirasi ile nitel (f= 62) ve karma arastirma yontemlerinin (f= 32)
izledigi gorilmektedir. Diger taraftan nicel yontemlerde ise en sik kullanilan desenin ‘yari deneysel desen’ (f=40) oldugu
ve yari deneysel deseni ‘tarama’ (f=38) deseninin takip ettigi saptanmistir. Verilerin analizine gore nitel ydontemlerden ise
en fazla tercih edilen desenin ‘durum calismasi’ (f=17), ‘olgubilim’ (f=10) ve ‘goriisme’ (f=10) oldugu tespit edilmistir.
Lisansusti tezlerde toplam 32 adet karma yontemle tamamlanmis tez bulunmaktadir. S6z konusu yontemle tamamlanan
tezlerden ‘acgiklayici/agimlayici siral’’ (f=20) desenin diger karma desenlere oranla daha sik kullanildigi tespit edilmistir.
Diger taraftan karma yéntemlerden ‘i¢ ice Gegmis Desen’ ile ‘Cok Asamali Desenin’ ise sadece birer kez kullanildigi
belirlenmistir.

Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Veri Toplama Araglarina iliskin Bulgular

Tablo 8: Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Teknoloji ile ilgili Yayimlanan Tezlerde Kullanilan Veri Toplama Araglari®

Veri Toplama Araci f %
Olgek 98 30,15
Gorugme Formu 94 28,92
Akademik Bagari Testi 57 17,54
Anket 26 8,00
Gozlem 8 2,46
Dokiiman incelemesi 6 1,85
Odak Grup Gorismesi 4 1,23
Envanter 1 0,31
Diger (Video ve ses kayitlar, etkinlik kagitlari, yansitici guinltkler,

sosyal medya paylasimlari, kelime iliskilendirme testleri vb.) 31 9,53

Tablo 8’e bakildiginda sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili calisilan ve erisime agik olan lisansiisti tezlerde en
fazla kullanilan veri toplama aracinin ‘dlgekler’ (f=98) oldugu gériilmektedir. incelenen tezlerde kullanilan élgeklerin
biyiik bir kisminin daha énce baska arastirmacilar tarafindan gelistirilen dlgekler oldugu da tespit edilmistir. Ote yandan
en fazla kullanilan ikinci veri toplama aracinin ise ‘gériisme formlar’’ (f=94) oldugu tespit edilmistir. Gorisme formu
kullanilan tezlerde ise en sik ‘yari yapilandiriimis gérisme formunun’ kullanildigi ifade edilebilir. Yine incelenen tezlerde
akademik basari testlerine sikhkla (f=57) basvuruldugu da goriilmektedir. Hazirlanan tezlerde veri toplama araci olarak en
az kullanilan arag ise ‘envanter’ (f= 1) olmustur.

Lisansiistii Tezlerde Kullanilan Veri Analiz Yontemlerine iliskin Bulgular

Tablo 9: Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Teknoloji ile ilgili Yayimlanan Tezlerde Kullanilan Veri Analiz Yéntemleri®

Veri Analiz Yontemi f %
Betimsel istatistik 153 26,70
t Testi 92 16,06
icerik Analizi 62 10,82
ANOVA 58 10,12
Betimsel Analiz 47 8,20
Kolmogorov-Smirnov Testi 31 5,41
Shapiro-Wilks Testi 23 4,01
Mann Whitney U Testi 22 3,84
Wilcoxon Testi 15 2,62
Korelasyon Analizi 12 2,09
Tukey Testi 11 1,92
ANCOVA 10 1,75

5 Bazi lisansiistii tezlerde birden fazla veri toplama yonteminin kullanilmasi nedeniyle ylizde hesaplamasi, Tablo 8 belirtilen toplam sayi Gzerinden
yapilmistir.

6 Baz lisansiisti tezlerde, birden fazla veri analiz yontemi kullanilmistir. Ayrica arastirmada veriler kategorilestirilirken diizeltmeye gidilmeden,
lisansustu tezlerde kullanilan ifadeler kullaniimistir.
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Kruskal Wallis Testi 10 1,75
Post Hoc Analizi 9 1,57
Levene Testi 8 1,40
Ki-kare Testi 4 0,70
Regresyon Analizi 3 0,52
Dokiman Analizi 2 0,35
Tematik Analiz 1 0,17

Tablo 9 incelendiginde sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan tezlerin verilerinin analizinde en fazla
betimsel istatistiklerin (f=153) kullanildig tespit edilmistir. ikinci olarak en sik kullanilan veri analiz yénteminin t testi
(f=92) oldugu saptanmistir. Bu bulgunun olusmasinda, lisansistl tezlerde siklikla tarama deseni ile deneysel desenlere
basvurulmasinin etkili oldugu dusiiniimektedir. Nitel verilerin analizde, en fazla igerik analizi (f=62) yontemini kullanildig
tespit edilmistir. Verilere gore nitel arastirma yontemlerinden ‘Tematik Analiz’ (f=1) ile ‘Dokiiman Analiz’ (f=2) turlerinin
ise en az tercih edilen analiz tiirlerinden oldugu belirlenmistir.

SONUC VE TARTISMA

Turkiye’de sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanmis olan lisansistl tezlerin degerlendirildigi bu
calismada, toplam 182 lisansiistii teze ulasiimistir. Calismanin amaci dogrultusunda YOK Ulusal Tez Merkezinde erisime
acilmis olan 148 yiksek lisans ve 34 doktora tezi incelenmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore erisime acik ve
ulasilan tezlerin sadece %16,68’inin doktora diizeyinde hazirlandigi sonucuna ulasiimistir. Yaylak (2019, s.806) tarafindan
2019 yilinda gergeklestirilen arastirmaya gore “Tiirkiye’de bulunan 129 iiniversitenin 67’sinde sosyal bilgiler egitimi
anabilim dali bulunmaktadir. Bu 67 (iniversitenin 60’inda lisans programi, 50’sinde yliksek lisans programi ve 19’unda da
doktora programi bulunmaktadir.” Teknoloji ile ilgili yayimlanmis olan doktora diizeyindeki tezlerin, ylksek lisans
diizeyine gore daha az olmasinda doktora egitimi veren Universite sayisinin daha az olmasi etkili olmus olabilir.

Turkiye’de sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yayimlanan ilk ¢alismanin, 2009 yilinda yapildigi tespit
edilmistir. Yillar iginde dengeli bir dagilimdan s6z edilemese de zaman iginde bir artis oldugu ifade edilebilir. Ote yandan
teknoloji ile ilgili yayimlanmis olan en fazla tezin 2022 yilinda (f=48) hazirlandigi da tespit edilmistir. Sallabas ve Polat
(2022) yabancilara Tirkge 6gretimi alaninda teknoloji konulu tezleri incelemistir. Bu arastirmada da son donemde
teknoloji konusu ile baglantili tezlerde artis tespit edilmistir. Yazarlara gore bu durumun olusmasinda Covid-19 salginin
etkisi bulunmaktadir. Benzer sekilde Parlar ve Kart (2022) da Covid-19 sireci ile birlikte tim diinyada yayimlanan
arastirma sayisinda genel bir artis oldugunu belirtmektedir. Bu cercevede, 6zellikle evde gegirilen zaman dilimindeki artis
ve kisitlama ortamlarinin etkisi ile akademik yayin sayisinin etkilendigi ifade edilebilir. Diger taraftan dijital donisiimiin
yogun olarak yasandigi, Dérdincii Endistri Devriminin de bu zaman dilimlerine denk gelmesi teknoloji kavramina
yoneliste etkili olabilir. Ayrica 11 Mart 2020 tarihinde Diinya Saglik Orgiitii tarafindan tiim diinyada ilan edilen Pandemi
ile birlikte egitim 6gretimde teknolojinin yogun kullanimi da teknoloji ile baglantili tezlerin artigini etkilemis olabilir.
Arastirma verilerinin analizi sonucunda, 2023 yilinda yayimlanan tezlerin sayisinda ciddi bir azalmanin oldugu da
gorialmustir. Bu bulgunun temel sebebi, s6z konusu bu arastirmanin yapildigi zaman diliminde, bazi lisansisti tezlerin
YOK Ulusal Tez Merkezinde heniiz erisime agilmamasi olabilir.

Elde edilen verilerin analizinde, sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili hazirlanan tezlerin 50 farkli Giniversitede
tamamlandigi gorilmektedir. En fazla tezin hazirlandigi (iniversitelerin (Afyon Kocatepe Universitesi f= 17, Atatiirk
Universitesi f= 10, Dokuz Eyliil Universitesi f= 7, Gazi Universitesi f= 7, Marmara Universitesi f= 7 ve Nigde Omer
Halisdemir Universitesi f= 7) kurulus yillarinin nispeten daha eski tarihli oldugu ifade edilebilir. Bu durum, ilgili
Universitelerin kadrolarini daha erken yapilandirmalari ve ilgili Universitelerde ¢alisan akademisyenlerin ¢alisma
alanlarinin teknolojiyle ilgili olmasiyla aciklanabilir. Yine tezlerin yayimlandigi Universiteler kategorisi incelendiginde
sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile ilgili yapilan tim c¢alismalarin devlet Universitelerinde oldugu, vakif
Universitelerinin bu kategoride yer almadigi da tespit edilmistir.

Arastirmanin bulgularina gore, lisansustu tezlerde yogun olarak (%40,66) derste kullanilan teknolojik yeniliklerin ve
araglarin 6grencilerin akademik basarilarina, ilgi ve tutumlarina etki durumu ele alinmistir. Kaya ve Aydogdu (2022)
tarafindan gergeklestirilen ¢alismada matematik egitimindeki lisansiistu tezler teknoloji temasi altinda incelemistir. S6z
konusu ¢alismada matematik alaninda yapilan tezlerde de 6grenci basarisini ve tutumunu degerlendiren ¢alismalarin en
fazla sayida yapildigi tespit edilmistir. Karadag (2009, s.81) yapmis oldugu arastirmasinda da benzer bulgulara ulasmistir.
Yazar egitim bilimleri alaninda hazirlanan tezlerde basari, tutum ve algi konu basliklarinin siklikla ele alindigini; dolayisiyla
tezlerin evren ve 6rneklem degistirerek birbirinin tekrari haline evrildigini belirtmektedir. Bu baglamda, teknoloji gibi
devingen bir kavramin yenilik agisindan arastirmacilara ¢esitli avantajlar sagladigi disindlduginde arastirmacilar
tarafindan yeterince etkili kullanilamadigi da ifade edilebilir.
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Sosyal bilgiler egitimi alaninda yayimlanan ve erisime agilan 182 lisansisti tezin yaklasik yarisi (%48,35) nicel arastirma
yonteminin benimsendigi ¢alismalardir. Bu yontemi %34,06 oranla nitel arastirmalar izlerken karma arastirmalarin
%17,58 oraninda kaldigi gorilmektedir. Kése ve Yiziak (2020) tarafindan matematik ve fen bilimleri dersi kapsaminda
yapilan baska bir arastirmada da lisansiisti tezlerde en ¢ok nicel daha sonra nitel ve en az karma arastirma yontemlerinin
kullanildig tespit edilmistir.

Yayimlanan tezlerin katiimcilari ile ilgili elde edilen veriler incelendiginde, yapilan ¢alismalarda en fazla ilk ve ortaokul ile
cahsildigr gorilmistir. Sonrasinda ise sirasi ile sosyal bilgiler dersi 6gretmenleri ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylari ile
yapilan galismalar gelmistir. Yayimlanan tezlerde ¢alisma grubu olarak en az dokiimanlar, 6gretim programlari ve ders
kitaplarinin kullanildigi tespit edilmistir. Katihmci olarak ilk ve ortaokul 6grencilerinin yer aldig1 arastirmalarda konu alani
olarak 6grencilerin basari, ilgi ve tutumlarini konu edinen tezler oldugu dikkate alinmalidir. Bu tir katihmci gruplari ve bu
tir konu bagliklarinin daha yogun galisiimasi 6zellikle teknolojik arag gereglerin etkililiginin tespit edilmesi ve sosyal bilgiler
ders igeriginin iyilestirilmesi noktasinda somut fikirler sunmasi agisindan 6énem arz etmektedir. Fakat 6te taraftan
birbirinin tekrari niteligine diisme riskini de arttirmaktadir.

insan hayatini kolaylastirmasinin yaninda hizlica giinliik hayata entegre olabilmesi teknolojik yeniliklerin kullanim alaninin
yayginlasmasina neden olmaktadir. Farkli alanlarda teknolojik donisiim stireci daha hizl gerceklesirken 6zellikle kendini
yenileme konusunda zorlanan egitim sistemlerinde beklenen etkinin gergeklestirilemedigi soylenebilir (Demir, 2018;
Sahin, 2003). Sosyal bilgiler dersi hayatla bagi ¢ok gliclii olan, ayni zamanda 6gretim programlarinda teknolojik yeniliklere
siklikla vurgu yapilan bir derstir. 2009 yilindan 2024 yilina kadar sosyal bilgiler egitimi alaninda yapilan 2675 lisansustu
tezin yalnizca %6,8’i teknoloji kavrami ile iliskilidir. Bu veriye dayanarak da sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji ile
ilgili lisanststi galismalarin yetersiz oldugu séylenebilir.

ONERILER

Teknoloji kavrami dinamik bir kavramdir. Stiphesiz ki yeni teknolojik gelismeler hayatin farkl alanlarina yansiyacak ve yeni
arastirmalarin yapilmasini gerekli kilacaktir. Dolayisiyla teknoloji ile ilgili glincel arastirmalara énimizdeki yillarda da
ihtiya¢ duyulacaktir. Bu baglamda ileride yapilacak olan ¢alismalar igin su 6nerilerde bulunulabilir:

e Bucalismada lisansiistii arastirmalar YOK Ulusal Tez Merkezi ile sinirli tutulmustur. ileride yapilacak calismalarda
ulusal ve uluslararasi sureli yayinlarin tamami incelenebilir. Boylelikle sosyal bilgiler egitimi alaninda teknoloji
kavrami ile ilgili yapilan arastirmalarin tamami, butlincil bir sekilde degerlendirilebilir.

e Arastirmada, karma arastirma yonteminin kullanildigi tezlerin oranin yetersiz oldugu sonucuna ulasilmistir.
Karma arastirmalar nitel ve nicel arastirma yontemlerinin birlikte ise kosuldugu, ele alinan konuyu derinlemesine
ve bitiincil bir sekilde agiklayan arastirmalar olarak kabul edilmektedir. ileride yapilacak olan lisansiistii
tezlerde, arastirmalarin amaglarina da uygun olarak, karma arastirma yontemlerine daha fazla yer verilebilir.

e Arastirmada, doktora diizeyinde yapilan arastirmalarin oraninin yetersiz oldugu sonucuna ulasiimistir. Teknoloji
konusuyla baglantili yapilacak olan doktora tezlerinin bilimsel arastirma projeleriyle desteklenmesi, doktora
diizeyindeki tezlerin sayisinin artmasinda etkili olabilir.

e Yine ileride yapilacak olan arastirmalarda, farkh branslardaki durum incelenerek karsilastirmalar yapilabilir.
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EXTENDED ABSTRACT
INTRODUCTION

Information is important as the main source of both the 21st century and technological developments. From ancient
civilizations to the present day, the production, use and dissemination of information has evolved to different dimensions.
Today, the idea of using information in production, that is, the process of processing information, has come to the
forefront, rather than the idea of having information for development. The 21st century, which started on January 1,
2001 and will end on December 31, 2100, is expressed as one of the centuries with the most intense development and
change (Ozcan & Sahin, 2021). So much so that approximately 90% of all knowledge production throughout human
history has been created in the 21st century (Demir, 2018; Sahin, 2003). One of the most important transformation
processes experienced by human beings from past to present has been the Industrial Revolution. With this period, the
production process based on manual labor shifted to the production process based on machines. Factors such as the
marketing of goods produced in excess of the need and the formation of a working class in the production phase have
initiated a rapid process of change in social, economic, cultural and political fields. With this process of change triggered
by the Industrial Revolution, a new phase is also mentioned in which new inventions are constantly encouraged (Sanlisoy,
1999). When we look at the historical process, the power of steam and water, which started with the Industrial
Revolution, was replaced by electric power in the 19th century. In the 20th century, digital technology became the focal
point, while cyber and physical technology became the focal point in the 21st century. The 21st century also coincides
with the so-called Fourth Industrial Revolution. In this period, which is characterized by concepts such as virtual reality,
internet of things, big data analysis, robotics and cloud computing technologies, production processes are organized
through smart factories and machines independent of human beings and maximum production capacity is mentioned.

Among the effects of technology on education systems, smart boards, interactive teaching materials, and digital
education portals are among the first ones that come to mind. Social studies course is one of the courses with the
strongest connection with life. These developments also necessitate the reflection of technology on social studies
education (Yesiltas, 2016). The use of technological tools in lessons has many advantages for teachers and students.
Teaching with educational technologies, which are also suitable for the learning process of the new generation called
digital natives (Prensky, 2001), can increase achievement, provide individualized teaching opportunities for students, and
contribute to equality of opportunity in education. In addition, educational technologies, which offer students the
opportunity to learn at their own pace, stand out in terms of low cost. Learning and teaching activities are facilitated by
audio-visual materials used in lectures. This process also makes learning more meaningful and increases the retention of
information. In addition, virtual learning environments enable education to continue outside the classroom. Enriched
virtual learning environments also provide the opportunity to access information from different sources (Ozkaral &
Dursun, 2022). On the other hand, the use of technology in education enables abstract subjects and concepts to be
concretized with visual and auditory materials. According to Prensky, technology is an inseparable part of life for this new
generation who are introduced to digital technology as soon as they are born. Therefore, the inclusion of digital
technologies in the education process increases the interest in the lessons.

Both the life-based content and the multidisciplinary structure of the social studies course have ensured that technology
has a very important place in this course. In the 21st century, social studies teachers are expected to keep up with the
latest technologies. The integration of technology with the social studies course is an essential issue, especially for the
creation of an interactive environment where the constructivist teaching approach is adopted, where the student is at
the center, emphasizing the importance of learning by doing-living (Celik, 2021). Social studies is a course that has a very
strong connection with life and at the same time, technological innovations are frequently emphasized in the curriculum.

When the literature was reviewed, many studies on technology and technology literacy with students, teachers and
prospective teachers were found. Celik (2021) examined the Web 2.0 technology experiences of pre-service teachers;
Genger and Gezer (2022) examined the effect of Web 2.0 technology use on the academic achievement of 4th grade
students; Atalmis and Simsek (2022) examined the competencies of social studies and science teachers towards Web 2.0
technology; Kiriml and Demirezen (2022) examined teacher views on Web 2.0 technologies. Yildirim and Simsek (2023)
examined teachers' views on technology use; Yesiltas and Turan (2015) examined the effect of computer software on
academic achievement and attitudes; Orug¢ and Teymuroglu (2016) examined the effect of cartoon use on academic
achievement; Seyhan and Kigclik (2021) examined the experiences of teachers and prospective teachers towards
augmented reality application. Akgiin and Akgiin (2021) examined the theses in social studies education until the first
half of 2020 under the theme of technology. In this study, it was aimed to reveal the trend and diversity in current
graduate theses with the theme of technology.

METHOD
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This research is a qualitative study that aims to comparatively analyze the postgraduate theses on technology in the field
of social studies education. In this direction, thematic analysis method was used in the study. In the research, 2675 open
access theses were accessed in the National Thesis Center of the Council of Higher Education (YOK). Then, by examining
the titles and abstracts of the theses, 182 open-access graduate theses related to the subject of technology were
identified. 182 theses were analyzed according to the purpose of the study. In the study, Braun and Clarke's (2019) six-
stage analysis process of Familiarizing with the Data, Creating Initial Codes, Identifying Themes, Reviewing Themes,
Naming Themes, and Preparing the Report was used. In the study, the formula suggested by Miles and Huberman (1994)
was used to determine the coefficients of agreement in the coding. This formula was used for each theme. After the data
analysis was completed by the researchers, the researchers came together for the themes (3 themes) for which there
was no consensus. A consensus was reached in thematization by exchanging views.

FINDINGS, CONCLUSION AND DISCUSSION

For the purpose of the study, 148 master's theses and 34 doctoral theses that were made available in the YOK National
Thesis Center were examined. As a result of the research data, it was concluded that only 16.68% of the theses open to
access and accessed were prepared at the doctoral level. According to the research conducted by Yaylak (2019, p.806) in
2019, “67 of 129 universities in Turkey have social studies education departments. Of these 67 universities, 60 have
undergraduate programs, 50 have master's programs, and 19 have doctoral programs.” The fact that the number of
doctoral theses published on technology is lower than the number of master's theses may be due to the fact that the
number of universities offering doctoral education is lower. In other words, it can be stated that many universities cannot
meet the criteria for opening a 'doctoral education program' determined by YOK. In this context, it can be said that the
number of doctoral level theses published on technology in our country is numerically insufficient.

When the data of the study were analyzed, it was found that the effect of technological innovations and tools used in the
course on students' academic achievement, interest and attitudes was intensively (40,66%) addressed in postgraduate
theses. Karadag (2009, p.81) reached similar findings in his research. The author states that in the field of educational
sciences, the topics of achievement, attitude and perception are frequently addressed; therefore, the theses have
evolved into a repetition of each other by changing the universe and sample. In this context, considering that a dynamic
concept such as technology provides various advantages to researchers in terms of innovation, it can be stated that it
cannot be used effectively enough by researchers.

Approximately half (48.35%) of the 182 graduate theses published and made available in the field of social studies
education are studies in which quantitative research method is adopted. This method was followed by qualitative
research with a rate of 34.06%, while mixed research remained at a rate of 17.58%. In another study conducted by Kose
and Yuziak (2020) within the scope of mathematics and science courses, it was determined that quantitative, then
qualitative and least mixed research methods were used in graduate theses. The relatively low rate of mixed research
methods, in which both qualitative and quantitative research methods are employed, can also be explained by the lack
of methodological knowledge of graduate students about scientific research.

In summary, only 6.8% of the 2675 graduate theses conducted in the field of social studies education between 2009 and
2024 were related to the concept of technology. Based on this data, it can be said that graduate studies on technology
in the field of social studies education are insufficient. In this context, the following suggestions can be made for future
studies:

v In this study, graduate studies were limited to the YOK National Thesis Center. In future studies, all national
and international periodicals can be examined.

v"In the study, it was concluded that the proportion of theses in which mixed research method was used was
insufficient. It is recommended to include more mixed research methods in future graduate theses.

v"In the study, it was concluded that the rate of doctoral level research is also insufficient. Strengthening the
academic staff of universities especially in the field of technology and supporting scientific research projects
with scientific research projects related to technology can increase the number of doctoral level theses.
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