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Ozet

Birinci Balkan Savasi’nda Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag’in olusturdugu Balkan ittifaki karsisinda agir bir maglubiyet
alan Osmanl Devleti, yaklasik 500 yildir elinde tuttugu Balkan cografyasini 1913 yilina gelindiginde terk etmek zorunda kalmistir.
Avrupa’da ittifaklarin kuruldugu ve gerginligin arttigi bir ortamda Balkanlar'da 1912’de baslayan savas, en ¢ok Avrupa kamuoyu olmak
lizere, diinyanin dikkatinin bu cografyaya odaklanmasini saglamistir. Savasi takip etmek isteyen gazeteciler, basta istanbul olmak
Uzere muharip devletlerin baskentlerine gitmisler ve gazetelerine cepheden haberler gondermislerdir. Savasi takip edenler arasinda
tarafsiz devletlerin askeri uzmanlari, diplomatlar ve diger yetkililer de gesitli vazifelerle ya da gdzlemci olarak yer almislardir. Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) Ordusu’nda binbasi riitbesiyle askeri tabip olarak gorevli olan Clyde Sinclair Ford da bu kisilerden birisidir.
Sinclair agisindan 1912 yilinda hastalik izninden dolayi Avrupa’ya yaptigi seyahat Birinci Balkan Savasi’'nin baslamasiyla bambagka bir
hal almistir. Amerikan Binbasi, Birinci Balkan Savasi ddneminde istanbul’da ABD Kizilha¢'1 adina Taskisla Hastanesi’nde sorumlulugunu
tstlendigi iki kogusta bas cerrah olarak gérev yapmis, ikinci Balkan Savas’’nda Bulgar ordusuna sihhi hizmette bulunmustur. ABD’ye
geri dondikten sonra 1915 yilinda Balkan Savaslari ile ilgili Fort Leavenworth Ordu Hizmet Okullari’nda (The Army Service Schools
Fort Leavenworth) subaylara yonelik olarak bir dizi ders vermistir. Bu derslerde Balkan savaslarinin nedenleri, savasinin gelisimi,
Osmanl ve Bulgar ordularinin durumu gibi konularin yaninda askeri tabip olmasi ve bizzat savasta gorev almasindan dolayl savas
yaralanmalari ve salgin hastaliklarla ilgili gbzlemlerini aktarmistir. Verdigi dersler ayni yil icerisinde “The Balkan Wars: Being a Series
of Lectures Delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth” baslgiyla yayimlanmistir. Calismamizda ilk olarak Clyde Sinclair
Ford’un kisa biyografisine yer verilmis, ardindan Balkan Savaslarini anlattigi eserindeki bolimlerin degerlendirmesi yapilmis ve askeri
tabip olmasindan dolayi savasa dair sihhi gozlemleri agiklanmaya calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Balkan, Savas, Ford, Saglik, Yaralanma, Salginlar.

Medical Observations of the American Military Physician Clyde Sinclair Ford on the Balkan Wars

Abstract

Upon a heavy defeat against the Balkan Alliance formed by Bulgaria, Serbia, Greece, and Montenegro, the Ottoman Empire had
to leave the Balkan geography, which it had governed for nearly 500 years, in 1913. In 1912, the war that started in the Balkans in an
environment where alliances were formed and tensions increased in Europe caused the attention of the world, especially the
European public, to focus on this geography. Journalists who purposed to follow the war went to the capitals of the warring states,
especially Istanbul, and presented some news from the front after a while. In addition, military experts, diplomats, and other officials
from neutral states followed the war for various missions or as observers. Clyde Sinclair Ford, who was serving as a military doctor
with the rank of major commander in the US Army, was one of these people. His travel to Europe due to sick leave in 1912 took a
completely different turn with the start of the First Balkan War. He served as the chief surgeon in two wards of the Taskisla Hospital
in Istanbul on behalf of the US Red Cross during the First Balkan War, and he also provided medical service to the Bulgarian army in
the Second Balkan War. After returning to the United States, he gave a series of lectures on the Balkan Wars to officers at The Army
Service Schools Fort Leavenworth in 1915. In addition to the causes of the Balkan Wars, the development of the war, and the situation
of the Ottoman and Bulgarian armies, he conveyed his observations about war injuries and epidemic diseases in these lectures
because he was a military doctor and took part in the war. The lectures he gave were published in the same year with the title “The
Balkan Wars: Being a Series of Lectures delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth”. In this present study, a brief
biography of Clyde Sinclair Ford is given, the chapters in his work are evaluated, and his medical observations about the war are tried
to be explained because he was a military doctor.

Keywords: Balkan, War, Ford, Health, Injury, Epidemics.

1 Giris

Clyde Sinclair Ford, 20 Aralik 1867’de ABD’nin Bati Virginia Eyaleti’'nin Ohio sehrinde dogmustur. Ohio Wesleyan
Universitesi'nde basladigi lisans egitimini 1889’da, New York’taki Columbia Universitesi’nde basladigi tip egitimini
1894’te tamamlayarak diploma almaya hak kazanmustir. is hayatinda ilk gérev yeri Ohio Wheeling’dir. 1898 yilinda
gerceklesen ABD-ispanya Savasi’na Amerikan piyadeleri ile birlikte katilmistir. 12 Aralik 1898’de Birlesik Devletler Ordu
Tabipler Birligi'ne kabul edilmistir. ABD Ordusu’nda oldukga renkli bir kariyere sahip olmustur. Balkan Savaslari sirasinda,
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Amerikan Kizilhag'i ve istanbul’daki Amerikan Biiyiikelgiligi’nin yardimiyla Tiirkiye ve Bulgaristan’da savas yaralilari igin
olusturulan hastanelerde gorev almistir. Savas esnasinda verdigi hizmetlerden dolayi, Sultan V. Mehmed Resad ve Bulgar
Krali Ferdinand tarafindan taltif edilmis, nisanlar almistir. Birinci Diinya Savasi basladiginda tarafsiz devlet ABD'yi
temsilen ingiltere ve Fransa’da gozlemci olarak bulunmustur. ABD’nin savasa girmesiyle birlikte Brest sehri
yakinlarindaki Tahliye Hastanesi’nin komutanligini yapmistir. Birinci Diinya Savasi’'nin ilerleyen giinlerinde Amerikan
Askeri Misyonu’nun bir pargasi olarak Kirnm’daki Beyaz Rus Ordusu’nda géreve atanmistir. 20 Kasim 1920’de fiziki
rahatsizliklarindan dolaylr ordudan Albay ritbesiyle emekliye ayrilmistir. Emekliligi sonrasinda 1925 yilina kadar
Sanghay’da ABD Posta Acenteligi’ni Gstlenmistir. 1925’te ABD’ye donmiis ve hayatini Florida sehrinde devam ettirmistir.
Clyde Sinclair Ford, 29 Aralik 1953’te Florida, Sarasota’daki evinde 86 yasinda dlmustir. Biyografisinden anlasildigina
gore, bahgivanlkla yakindan ilgili olan Ford, “swatow portakali” ve “ligi agacinin” Cin’den Florida’ya getirilmesini
saglamistir. Lucy Ford ile evlenmis kayitlardan anlagildigi kadariyla ¢ocugu olmamistir. Elli bes yil boyunca Shriners
(Tapinakglilar) Gyesi olmustur (Obituaries, The Military Surgeon, 1954: 249; Baird, 1914: 122;).

Clyde Sinclair Ford’un, 1915 yilinda yayimlanan, “The Balkan Wars: Being a Series of Lectures Delivered at the Army
Service Schools, Fort Leavenworth” (Balkan Savaslari: Fort Leavenworth Ordu Hizmet Okullarinda Yapilan Bir Dizi Ders)
ve 1916 yilinda yayimlanan “Gunshot Roentgenograms: A Collection of Roentgenograms Taken in Constantinople During
the Turko-Balkan War, 1912-1913, Illustrating Some Gunshot Wounds in the Turkish Army” (Atesli Silah
Réntgenogramlari: Tiirk-Balkan Savasi, 1912-1913 Sirasinda istanbul'da Cekilmis Bir Réntgenogram Koleksiyonu, Tiirk
Ordusunda Bazi Atesli Silah Yaralarini Gosterir) baslikli iki hacimli eserinin yaninda “The Care of The Wounded in The
Balkan Wars”! (Balkan Savaslari’nda Yaralilarin Bakimi) baslikl ve yedi sayfalik kisa bir eseri daha bulunmaktadir.

Bu galisma, “The Balkan Wars: Being a Series of Lectures delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth”
baslikli eserde yer alan bilgiler 1siginda Clyde Sinclair Ford’un Balkan Savaslari’ndaki sihhi gézlemlerini ortaya koymak
amaciyla hazirlanmistir.

2  Yontem

Bu ¢alismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi kullanilmistir. Calismada kullanilan dokiiman Clyde
Sinclair Ford’un, “The Balkan Wars: Being a Series of Lectures Delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth”
baslikli eseridir. Eser, Kansas Eyaleti, Fort Leavenworth Ordu Hizmet Okullari’'nda yazarin ABD subaylarina yonelik verdigi
Balkan Savaslari ile ilgili toplam bes dersin kitaplastiriimis halidir. Ford, eserinde, ilk olarak Balkan Savaslari ilgili genel
bilgiler vermistir. Bu bilgilerin yani sira Osmanl ve Bulgar ordularinda hizmet géren yarali askerlerin tedavisiyle
ilgilendiginden bu konudaki sahitliklerine de eserinde genis yer vermistir. Eserinin asil orijinal yonu ise savas doneme ait
sthhigozlemleridir. Calismada dncelikle Ford’un Avrupa’ya gelisi ve savas boyunca bulundugu yerler kendi verdigi bilgiler
ve diger kaynaklardan alinan verilerle ortaya cikarilmistir. Ardindan eserin bélimleri genel bir degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Son olarak savas doneminde Ford’un sihhi gézlemleri degerlendirilmistir.

3 Bulgular

3.1 Clyde Sinclair Ford’un Avrupa’ya Gelisi ve Balkan Savaslari Boyunca Bulundugu Yerler

Clyde Sinclair Ford’'un ABD’den Avrupa’ya seyahati 1912 yilinda gergeklesmistir. Ford, “The Balkan Wars: Being a
Series of Lectures Delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth” eserinin giris bolimiinde Avrupa’da izledigi
rota ve bulundugu yerlerle ilgili bilgi vermektedir. Eserindeki ifadelerinden anlasildigina gore bu seyahatin nedeni
“hastalik izni”dir. Gemiyle yaptigi seyahati neticesinde ilk olarak 1 Temmuz 1912’de o dénem Avusturya-Macaristan
imparatorlugu’na ait bir liman olan Trieste’ye ulasmistir. Bu limandan Adriyatik Denizi’nin dogu sahili boyunca Dalmacya
kiyilarinda bulunan ve Avusturya’nin baslica deniz Usleri konumundaki Pola, Sebinicio, Spalato, Ragusa’da molalar
vermis, kendi ifadesiyle; “Avusturya’nin ve diinyanin en iyi askeri deniz Uslerinden biri olan” Kotor Limani’na ulasmistir.
Buradan posta arabasiyla Karadag'in baskenti Cetine’ye ve iskodra Goli’ne gitmistir. Déniiste Fiume (Rijeka)’den trenle
Trieste’ye gegcmis ve deniz yoluyla Venedik’e ulasmistir. Eylil 1912’de trenle Viyana’dan Budapeste, Belgrad, Sofya ve
Edirne yoluyla istanbul’a varmistir. istanbul’da {i¢c hafta kalan Ford, o vakitler istanbul’'un her yerinde yaklasan savas
hakkinda biylik ve hararetli séylentiler isittigini fakat bu soylentileri tam olarak inandirici bulmadigini dile getirmistir.
istanbul’dan ayrildiktan sonra, énce deniz yoluyla Romanya’nin liman sehri Késtence’ye gectigini ve Biikres yoluyla
Paris’e gittigini ifade etmektedir. Balkan devletleri ile Osmanl Devleti arasinda savasin fiilen 17 Ekim 1912’de basladigini
ifade eden yazar, 1912 yili Ekim ayinin son ginlerinde Paris kamuoyunun iki strikleyici ve blyik diinya olay! arasinda

1 Ford’un bu eseri, daha 6nce “The Survey” dergisinde ayni baslkla yayimlanan makalesinin tekrar basilmis halidir. Bkz. (Ford, 1915a, 367-370).
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bolindiginu séylemektedir. Yazarin dilinden bu iki olay su sekilde ifade edilmistir: “Ayasofya’da yeni bir Hiristiyan
ekmek-sarap ayini umutlari uyandiran Trakya’daki Tirk ordusunun bozgunu ve Amerikan Cumhuriyeti’'nin emniyetini
tehdit eden boyutta bir polis komplosunu ifsa eden New York’taki Becker cinayet davasi.” Ford, eserinde ABD’ye donmek
yerine istanbul’a gitmeyi tercih ettigini ifade etmektedir. Birinci Balkan Savasi’'nin baslamasi izerine Ford, 31 Ekim
1912’de Paris’ten trenle hareket etmis ve ilk olarak Késtence’ye varmistir. 3 Kasim 1912’de Catalca’da Bulgarlara karsi
Tiirk Ordusunun savunma hatti olusturdugu giinlerde? istanbul’a ulasmistir (Ford, 1915: llI-1V).

istanbul’a gelince, dénemin Amerikan biyiikelcisi Rockhill'in baskanhginda olusturulmus Amerikan Kizilhag
Cemiyeti'nin saha boliminin bas cerrahi olarak atanmistir. Osmanlh HiuklUmeti ile yapilan goriismeler neticesinde
Taskisla’da olusturulan hastanede Amerikan Kizilhag'i tarafindan verilen hizmetlerin basinda bulunmustur (Ford, 1915:
IV). Bir ameliyat odasi ile 120 yatakli ve birgok yarali askerin oldugu iki kogusun profesyonel bakimini, idari ve mali destek
islerini Gistlenmistir. Amerika’nin istanbul Biiyiikelgisi Rockhill tarafindan génderilen rapora gore, burada 510 vaka tedav
edilmis ve hastalardan (gl atesli silah yaralanmalarindan ve (cii de septik vakadan 6Imistir®. Amerikan Kizilha¢’inin
hizmet verdigi bu birimde Clyde Sinclair Ford’un disinda Dr. Walton (ABD’li), Dr. Kazakos (Yunan), Dr. Tahir Bey (Turk),
ikisi Ermeni bes hemsire, bir Fransiz erkek hemsire, elgilik personelinden D. Alton Davis ve Montefiore Judelsohn,
terciiman, hastane kahyasi gibi kisiler de gérev almistir. iki kogusta yarali askerlere verilen hizmetin disinda Tagkisla
Hastanesi’nin camasirhanesi® Ford, Hoffman Philip ve Davis tarafindan organize edilmis ve i ay boyunca Amerikan
Kizilhag'i tarafindan yonetilmistir (House Of Representatives, 63d Congress 2d Session, Report No. 1053: 1). Ford, bir
aylik hizmetinin ardindan hastalik izninin sona ermesi nedeniyle istanbul’dan ayrilmak (izereyken Amerikan elgisinin
talebi Gizerine gorev siiresi uzatilmistir (Subject: Re Major Clyde S. Ford, Medical Corps, Remaining in Constantinople,
etsc: December 2, 1912). Taskisla Hastanesi’ndeki gérevinin disinda iki hafta boyunca ABD Eliligi’'nden Hoffman Philip
ve Iskog bir Presbiteryen rahibi olan Robert Frew”® ile beraber Ayastefanos’taki kolera kampinin idare, iase ve mali destek
islerini Gzerine alan Kizilhag heyetinin sorumlulugunu Ustlenmistir. Nisan 1913’te Catalca hattinda Sihhiye Mifettisi
Abdiisselam Pasa ile iki sthhi teftiste yer almistir. ilkinde Hadimk&y’den Karadeniz’e kadar ordunun sag kanadindaki
kamplari ve sihhiye istasyonlarini, ikincisinde, Bilylk¢ekmece'nin 6tesindeki ileri bolgeyi de igine alacak bigimde,
Marmara Denizi’'ne kadar uzanan sol kanattaki kamp ve sihhiye istasyonlarinin teftisine katilmistir (Ford, 1915: V). Clyde
Sinclair Ford ve beraberindeki heyetin Osmanli Devleti’ndeki hizmeti 6 Kasim 1912’de baslamis ve 3 Mayis 1913’te sona
ermistir (House Of Representatives, 63d Congress 2d Session, Report No. 1053: 1).

Sekil 1. Clyde Sinclair Ford, Sihhiye Miifettisi Abdiisselam Pasa ve Osmanli heyeti ile birlikte Catalca Hatt’’'nda (Ford, 19153, s.
367)

2 ABD’nin istanbul Biiyiikelgiligi'nde goérevli Hoffman Philip’in raporuna gére Ford, istanbul’a 1 Kasim 1912’de ulasmistir. Bkz. (House Of
Representatives, 63d Congress 2d Session, Report No. 1053: 2).

3 Ford eserinde Taskisla’da hizmet gérdigu stirede tam organ kaybi yasamadan 600 hastanin tedavi edildigini ve (i¢ 6lim vakasinin gergeklestigini
belirtmektedir. Bkz. (Ford, 1915: llI-1V).

4 Hoffman Philip’in anlatimina gére, Amerikan Kizilhag Heyeti Taskisla Hastanesi’nde hizmet verirken, Tirk Kizilay’inin, Amerikan Kizilhag¢’i ve diger
kaynaklardan temin edilen ve kislalarda Turk yetkililer tarafindan dagitilan biiyuk miktarlardaki pamuklu hastane giysileri ve garsaflari tikenmis ve
yenileri temin edilememistir. Bu sirada hastanede birkag kolera vakasi ortaya ¢ikmig ve temizligin sirdurilmesi hayati 5nem kazanmistir. Ford, konuyu
arastirmis ve kisa slire sonra giysi ve ¢arsaf kithginin nedenini bulmustur. Taskisla’ya gelen binlerce yarali ve hasta askerin kirli elbiseleri ve garsaflar
yikanmamis ve ¢amasirhanede istiflenmistir. Philip bu kirli elbiselerin mevcudunun 10.000’den fazla oldugunu ifade etmektedir. Ford, is¢i istihdami
ve yakit alimiyla dustik maliyetle ¢alisan bir gamasirhane kurmayi bagarmig, giinlik 1.000 temiz ¢amasirin hastanede kullaniimasini saglamistir.
Camasirhanenin yénetimi birkag ay sonra Turk yetkililere devredilmistir. Bkz. (House Of Representatives, 63d Congress 2d Session, Report No. 1053:
3).

5 Rahip Frew ve ya Dr. Robert Frew olarak bilinir. British Relief Midiirii ve ingiliz rahibidir. ingiliz Gizli Teskildtinin istanbul érgiitiiniin basinda
bulunmustur. Atatiirk Nutuk’ta ingiliz Muhipleri Cemiyeti’nin lideri oldugundan bahsetmektedir. Bkz. (Atatiirk, 1989: 8).
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Ford, ikinci Balkan Savasi baglayinca 11 Temmuz 1913’te istanbul’dan ayrilmistir. Karadeniz yoluyla Bulgaristan’in
Burgaz Limani’na, oradan da trenle Sofya’ya gegmistir. Sofya’da birkag giin kaldiktan sonra, 5. Bulgar Sahra Ordusu’nun
karargahinin da bulundugu, Makedonya Cephesi'ndeki yaralilar igin olusturulan Kostendil’deki Bulgar Tahliye
Hastanesi'ne askeri vazifeyle atanmistir. Ateskes esnasinda vazifeli bulundugu hastanenin bas cerrahi tarafindan 5.
Ordu’nun savastigl alanlara, kamplara ve sihhiye istasyonlarina gétiriimistir. ikinci Balkan Savas’’nin sona ermesiyle
birlikte Sirp Harp Bakanlig’'ndan alinan izinle Sofya’daki Amerikan ve ingiliz askerf ataseleri ile Sofya’dan Nis'e ve oradan
da Kumanova ve Makedonya’daki Bregalnitca Vadisi’ndeki Kogana’ya kadar gitme imkani elde etmistir. 1913 EylUl ayinin
sonlarinda Tuna, Késtence ve Karadeniz yoluyla istanbul’a dénmdstiir. Ayni yilin Ekim ayinda Edirne-Corlu hattini gezmis,
Catalca ve Silivri bolgelerinde incelemelerde bulunmustur. Aralik 1913’te Sark Ekspresi ile istanbul’dan ayrilmis, Belgrad,
Budapeste ve Viyana yoluyla Paris’e ulasmistir (Ford, 1915: V).

3.2 Ford’un ‘The Balkan Wars: Being a Series of Lectures Delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth’
Eserinin icerigi

Bu eser, 1915’te Ordu Hizmet Okullari (Press of the Army Service Schools) tarafindan basiimistir. Eser, Kansas Eyaleti,
Fort Leavenworth Ordu Hizmet Okullar’nda yapilan bir dizi dersin kitaplastirilmis seklidir. Eserde, yazar, Balkan Savaslari
boyunca sahit oldugu ve birinci sahislardan duydugu olaylari aktarmistir. Eser tanitim kismiyla birlikte toplam 154
sayfadir. Ford, eserinin tanitim kismina, “Muharip olmamama ragmen Balkan Savaslari gibi bir konuda sizler gibi halen
muharip sinifa mensup subay camiasina hitap etme hususundaki cliretim, 18 ayik bir sire zarfinda gozlemlerimi
anlatabilmek igin Balkan ahvali hakkinda kisa bir malumat vermeyi zaruret olarak gérmemden kaynaklaniyor” (Ford,
1915: Ill) sozleriyle baslamistir. Eser tanitim kismindan sonra bes bolimden (dersler) olusmaktadir. Ayrica ekler
kisminda; Balkan savaslarindaki 6nemli olaylarin kronolojik cetveli de konulmustur (Ford, 1915: 148-150). Clyde Sinclair
Ford’un eserinin biyik boéliminde verdigi bilgiler, kendisinin acik bir sekilde ifade etmemesine ragmen, doneme ait
savasla ilgili diger kaynaklardan alinmistir. Clinkl biyografisinde de bahsettigimiz lzere savas esnasinda mesleginin de
bir geregi olarak hastanelerde goérev yapmistir. Belirli araliklarla savas alanini gérme imkani olmasina ragmen bu durum
sureklilik arz etmemistir. Ancak bir askeri tabibin, “Balkan savaslari hakkinda bu denli ayrintili bilgi vermesindeki maksat
nedir?” sorusu da akla gelmektedir. Bunun nedeni Birinci Diinya Savasi’nin basladigi giinlerde, ABD her ne kadar
tarafsizhigini devam ettiriyor olsa da savasa katilma ihtimali géz 6niinde bulundurularak subaylarin savas sartlarini
anlayabilmeleri istegi olmalidir. Clyde Sinclair Ford eserinin ilk dort bélimiinde, arada kendi sahitliklerini de dile
getirmesine ragmen, bu amaca yonelik savasin sireci ile ilgili malumat vermistir. Eserin asil orijinal kismi son bolimu
olup dogrudan yazarin mesleki gézlem ve tespitleriyle ilgilidir.

Yazar, “birinci ders (birinci konusma)” bashg altinda, Balkan Savaslar’nin nedenlerini izah etmistir. Ancak bu
nedenleri izah edebilmesi icin tarihi arka plani vermek gerektigini de su sozleriyle ifade etmistir: “Balkan yarimadasinda
yakin zamandaki bazi olaylar 1912 Tirk-Balkan savasi icin bir gerekce olarak gosterilebilecekken irksal ényargilar, dini
gelenekler ve politik emeller ile gizlenen sebepler Asya ve Dogu Avrupa’nin erken tarihiyle o kadar karismistir ki, temel
gliclerin yaklasimi en azindan Hiristiyan Avrupa’nin Miisliimanlarca istila edildigi zamandan Roma imparatorlugu’nun
dogu tarafinin kuzey ve giineyden ilerleyen barbar kavimlere karsi bir set oldugu daha erken déneme kadar gerilere
uzanan yiizeysel bir arastirma icermelidir (Ford, 1915:1)”. Buradan hareketle éncelikle, “M.0. 7. yiizyilda (658) Megarali
Yunanlilar tarafindan Bogaz'da kurulan bir yerlesim yerine ilk dnce Bizans adi verildi fakat 1000 yillik bir slirecten sonra
(M.S. 330) Roma imparatorlugu’nun baskenti olarak Roma sehrinin yerini aldi ve degisikligi yapan imparator Biiyiik
Konstantin’den dolayi Konstantinapol olarak bilinmektedir. O zamanlar sehirde yasayanlarin nerdeyse tamami Yunan’di.
Halkin ve ticaretin dili Yunancaydi. Sadece Konstantin’in Roma’dan gelmeye tesvik ettigi yonetici siniflar ve aristokratlar
resmi dil Latinceyi konusmaktaydi ve sonra 13. yiizyilda Latin imparatorlugu’nun ¢ékisiiniin ardindan sarayin ve halkin
dili ortak bicimde tekrar Yunanca oldu” (Ford, 1915: 1) ifadeleriyle uzun bir Balkan tarihi anlatimi yapmaya baslamistir.
Rus Cari |. Petro’nun “Her kim oraya sahip olursa diinyanin efendisi o olacaktir.” sdzlerine de atifta bulunarak istanbul’un
stratejik 6nemine vurgu yapmistir. Avrupa demografisinin olusumu; Slavlar, Hunlar ve diger unsurlarin bolgeye gelisi,
Sirp ve Bulgar kralliklari ile Bizans arasindaki miicadele ve nihayetinde Balkanlarin Turkler tarafindan fethi ve Turk
hakimiyet dénemi konularini da anlatmistir. Eserin bu boéliminde bilgi yanhsligl ya da basimdan kaynaklanan hatali
bilgilere de yer verildigi gériilmektedir. Mesela istanbul’un fethi ile ilgili olarak; “Kolomb’un heniiz bir ¢ocuk oldugu
dénemde 1452’de Fatih Sultan Mehmed Iistanbul Bogazi’'ni gecip istanbul’u ele gecirdiginde Tirklerin Balkan
Yarimadasi’ndaki hakimiyeti tamamlandi. 16. asirda Muhtesem Siileyman (1520-1586) devrinde Osmanli imparatorlugu
iran Korfezi'nden Budapeste’ye kadar uzandiginda giiciiniin zirvesine ulasmisti (Ford, 1915: 6).” derken gercek fetih
tarihinden bir yil 6ncesine isaret edilmis ve Kanuni’'nin hiikkiim siiresi de 20 yil uzatilmis gértinmektedir. Yazarin ayrica
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onyargili bir Osmanli anlatimi belli araliklarla karsimiza ¢ikmaktadir. 1908’de Mesrutiyet’in ilanini ele aldigi kisimda su
ifadelere yer vermektedir: “1908’de yeniden geri getirilen Anayasa, Osmanli imparatorlugu’nda éyle cilgin ve histerik
bir sevingle karsilanmisti ki bir Bulgar din adami, bir Yunan piskoposuna gergekten sariliyordu; Tirk katliamlarinda (6len)
Ermeni kurbanlarinin ruhlarinin huzura kavusmasi icin Ermeni mezarliklarinda yapilan dualar karsisinda Tirkler saygiyla
egiliyorlar; Bulgar ceteci Sandansky yaramaz bir evlat gibi distiniiliyor; bir Tlrk subayi bir Hiristiyan’a hakaret ettigi icin
bir MUsliman’i gergekten hapse atiyor ve Bay Edward Grey soyle haber veriyordu: ‘Makedonya Meselesi ve benzer
Ozellikteki digerleri tamamen ortadan kalkacak’. Enver Bey ‘Keyfi davranan hikimet ortadan kalkti. Bundan sonra
Bulgarlar, Yunanlar (Rumlar), Rumenler, Yahudiler ve Mislimanlar yok, ayni mavi gokylziiniin altinda hepimiz esitiz ve
hepimiz Osmanl olmaktan gurur duyuyoruz’ bigcimindeki giizel ve rahatlatici ilanini yapiyordu” (Ford, 1915: 21). Bu
kisimda mesruti yonetime gegisin olumlu bir hava olusturdugu vurgulanirken, climle arasinda “Tiirk katliamlari”, “Ermeni
Kurbanlar” gibi ifadeler yazarin meseleye bakis agisini yansitmaktadir. Benzer sekilde, “Makedon devrimcilerinin ve
Bulgar komitacilarinin metotlarini savunmak adina su soylenebilir; davalari sadece siddetle ilerleyebilirdi ve onlarin
direnisleri Turk idaresine karsi yapilmisti ki bu idare degisiklik olmaksizin glivenilir her Avrupalinin ezilmis, cesaretsiz ve
Umitsiz insanlar i¢in ekonomik olarak berbat ve sahsi olarak dayanilmaz kabul edecegi bir seydi. Fakat Turk’tGin kusuru
onun tabif zalimliginden ziyade yénetme metotlariydi. Turklerin katliam ve vahsetleri onun idare bigimi i¢in [Gzumlu olan
ekonomik gikarlarindan daha fazla bir sey degildi. Avrupa’daki Tirk hiikiimeti higbir zaman bir isgal ordusundan baska
bir sey olmamistir. Tebaasi ve kuskiin irklari, artan ve tekrarlanan isyanlarla daha da siddetlenen askeri metotlarla
terbiye edilmislerdir (Ford, 1915: 17).” cimlelerinde de goruldigi gibi yazar Bulgar ve Makedon komitacilari hakli
gormekte, kasith olarak Tirk yonetimini ise zorba, zalim, katliamlar yapan bir idare olarak gostermektedir. Aslinda
Ford’un anlatimindaki tespitler donemin bati kamuoyunda hakim olan Tiirk imajindan baska bir sey degildir. Ford’a gore
Turkler, Balkanlar’in mazlum milletlerini kilig¢ zoruyla boyundurugu altina almis dogulu zorbadan baska bir sey degildir.
Ancak Balkanlar'da Osmanli idaresine karsi ortaya ¢ikan isyanlarin arka planinda, basta Rusya olmak (izere, blylk
devletlerin ¢ikar miicadelesinin oldugunu da yazar su ifadeleriyle dile getirmistir: “Avrupa’nin gigleri uzun siredir
Balkanlar'daki meseleleri kendi diizenleme alanlarinda kabul etmislerdi ve Hiristiyan sakinler kurtulus icin bu yice
otoriteye o kadar ¢ok basvurmuslardi ki artik glicli devletler, sadece kendi menfaatlerini gbzeterek, Sark Meselesi’nin
bu kisminin ¢dzimiini Balkan devletlerinin kendilerinin Ustlenmesi ihtimalini gbz ardi etmis goriinlyorlardi. Balkan
devletleri Sark Meselesi’nin kendilerinin en acil islerinden biri oldugu sonucuna varmislardi (Ford, 1915: 17-18).”

Ford, savasin baslamasina neden olan olaydan bahsederken “Son Makedonya katliamlari Balkan ittifaki’nda yer alan
devletlerin 14 Ekim 1912’de Babiali’ye reddedilecegini bildikleri bir Gltimatom vermeleri igin harika bir firsat sundu (Ford,
1915: 17-18).” deyip Kogana ve Istip’te meydana gelen olaylara vurgu yapmaktadir. Bulgar Komitacilari tarafindan 1
Agustos 1912’de Kogana’nin pazar yerinde bombalarin infilak ettirilmesi hadisesi 11 kisinin 6limiine ve bircok kisinin
yaralanmasina neden olmustur. Hikiimet kuvvetlerinin komitacilar yakalama hareketi ise direnisle karsilasinca 6li ve
yarali sayisi artmistir (Karal, Osmanli Tarihi, C. 1X, s. 299). Ancak hadiseler, Bulgarlarin da istedigi gibi Avrupa kamuoyunda
Hiristiyanlara karsi girisilen bir katliam olarak nitelendirilmistir (BOA, BEO, 4074/305528). Ford’un meseleye bakisi
doénemin Avrupa kamuoyundaki genel kanaatine paralellik arz etmektedir.

Clyde Sinclair Ford’un Uzerinde durdugu meselelerden birisi de Young Turks (Geng Tirkler) olarak nitelendirdigi
ittihatgilarin iktidara gelis stireciydi. Ancak bu yeni iktidarin savasin dniine gecemedigini ifade etmekte ve iktidarlarini
basarisiz bulmaktadir. “Bir Avrupal biyikelginin (Nelidoff) Geng Tirklerin yirmi ayinin Tlrkiye icin Abdilhamid’in yirmi
yilindan daha kot olacagina dair kehaneti gerceklesmis gibi goriintiyordu (Ford, 1915: 23)” degerlendirmesi Ford’un
meseleye bakisini ortaya koymasi agisindan énemli bir 6rnek olsa gerektir. Ayni bélimde savasin baslamasina neden
olan Balkan devletlerinin Osmanli Devleti’'ne nota vermesi ve Berlin Antlasmasi’nin 23. maddesinin yarurlige konmasi
istegi de su ifadelerle degerlendirilmistir: “Balkan devletleri taleplerini Osmanli hilkiimetinin 34 yildir uygulamadigi ve
Makedonya reformlarini garanti altina alan Berlin Antlasmasi’nin 23. maddesinin derhal uygulanmasi yoniinde ylice ve
hakh temellere dayandirabilmislerdi. Bu Gltimatom daha biiyik bir harbin baslangicini gésteren onceki bir baska
Gltimatoma benziyordu. Osmanli hikimetinden halka kabul ettiremeyecegi bir talepte bulunulmustu. Babiali
karakteristik kiistahligi ile o sirada istanbul’dan Sirbistan’a gitmekte olan 45 Creusot topuna el koyarak ve Bogaz'daki
tiim Yunan gemi ytkini alikoyarak cevap verdi. Bunun lzerine Bulgaristan biraz ¢fkelendi ve Trakya’daki sézde Turk
‘manevrasina’ karsi kizginhgini ifade etti. Buna ragmen Bulgaristan Agustos’taki manevra seferberligi zamanindan beri
devam etmekte olan kendi askeri hazirliklarini gozden gecirmemisti (Ford, 1915: 26).”

Ayni bolimiin son kisminda Birinci Balkan Savasi’nin kisa bir anlatimini yapan Ford, Balkan devletlerinin Osmanli
Devleti'ne karsi verdigi Ultimatom karsisinda Avrupali devletlerin takindigi tavri elestirmektedir. Bu devletlerin
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Balkanlarlailgili sadece kendi menfaatleriyle ilgilendiklerini ve Balkan devletlerinin liltimatomu karsisinda telasa dliserek
ve ilgili taraflara, bir savas durumunda mevcut sinirlarla ilgili herhangi bir degisimi engelleyeceklerini “sertce azarlayan
bir tavirla” bildirdiklerini ifade etmektedir. Ancak diplomatik gériismeler devam ederken Balkan devletlerinin en kii¢iigii
olan Karadag, 8 Ekim 1912’de Osmanli Devleti'ne savas ilan edecektir. Savasin baslamasi ve sonrasindaki gelismeleri
Ford su sekilde aktarmaktadir: “Kiiciik Karadag 8 Ekim’de sabirsizlandi, biiyiik ve yenilmez Osmanli imparatorlugu’na ilk
kursunu siktl. Dinya sasirmamissa da glilmisti. 17 Ekim’de Tiirkiye, Bulgaristan ve Sirbistan’a savas ilan etti, ertesi giin
Yunanistan Tirkiye'ye savas ilan etti ve ‘kim baslatti?’ sorusuna cevap olarak, sorumlulugun agirhgi esit bir bigimde
bollinebilir. Ertesi giin, 18 Ekim’de, bir Bulgar ordusu Edirne’ye saldirmak igin Tiirk sinirini gegti ve sonraki iki glinde iki
Bulgar ordusu daha Trakya’nin kuzey sinirini gecti ve giineydeki Kirkkilise’'ye dogru yoluna devam etti. ilk temastan
sonraki yaklasik bir haftada Tiirk ordusu sasirmis ve dagilmis bir yigin halindeydi. istanbul’'un 30 mil batisindaki Catalca
hattina dogru ¢ilgin bir kagis vardi ve bu noktada Tiirk baskomutani Nazim Pasa korkuya kapilmis kalabaliga dénen
ordusunu iki hafta 6nce yapilan Bulgar taarruzunu piskirtmek igin yeniden diizenlemeyi ve siperlere yerlestirmeyi
basardi. Bu arada esas Sirp ordusu Morava Vadisi’'nden asagi dogru harekete gecti. Bu arada bir kolordu Makedonya’ya
ulasmak igin Bati Bulgaristan topraklarindan geg¢misti. 500 yil 6nce Tirklerin Sirplari imha ettigi Kosova sahrasi
yakinlarindaki Kumanovo’da 24 Ekim’de (i¢ glinliik bir savasta Sirplar kesin bir zafer kazandilar. Bir yildan daha az bir
sure sonra iki askeri atase ile Kumanovo sahrasindaydim ve kendi fikrimden ziyade onlarin fikri olarak sunu séyliyorum
ki; geri ¢cekilme icin su harika glizergah gibi Kumanovo da saldiri veya savunma igin bir taktik zevki saglayacak fiziki
ozelliklere sahiptir. Tlrkler de bu 6zelliklerin avantajlarindan faydalanmaktan mutluydu. Hem Bulgarlara hem de Sirplara
oyle geliyordu ki Tirklere karsi zafer sadece Ustin ordularin bir neticesi degil ayni zamanda Hiristiyanlarin Misliiman
efendilerinden kurtulmasi icin asirlardir yapilan dualarina gecikmis de olsa bir ilahT cevapti (Ford, 1915: 27-28).” Ford’un
bu ifadelerini desteklermisgesine Balkan devletleri Osmanli Devleti’ne savas ilan ederken, savasin siyasi yoniinden ziyade
dini yonuni on plana ¢ikarmiglardi. Savasi nitelendirirken, donemin bir kisim Osmanli gazetelerinde “hilal ile salib’in
cidali” ifadelerine rastlanirken, istisnasiz biitiin Balkan ittifaki krallari savasi Hiristiyanlik’in islam’a karsi kutsal
miicadelesi olarak yansitmiglardi. Bu dinsel yone 6rnek olarak Yunan Kral Yeoryos'un mittefik devletlerin krallarina
cektigi telgraf verilebilir. “Ordum, veliaht prensin komutasinda siniri gegerken, majestenizi dost ve miittefik olarak
selamlarim. Ortodoks halklarimiz ayni sevkle, fedakarlik ve kardesligin ¢ozilmez baglariyla birlesmektedirler. El ele
vermis dort milletin dualari Tanr’'ya dogru yikseliyor, yeni Hagh Seferi icin O’nun yardimini niyaz ediyor. Tanri
Ortodokslugun kutsal davasini zaferle sonuglandirsin, mazlum kardeslerimizi kurtarsin (Andonyan, 2002: 363-364).”

Ford’un savasa dair degerlendirmelerinde bir taraftan tarih, milliyetcilik ve siyasi emellerin nasil i¢ ice gecebildigine,
diger taraftan bu gergekligin bir savasin en dnemli tetikleyicilerinden birisi olabilecegine isaret edilmektedir. Balkan
ittifaki icerisinde yer alan devletler daha dnce kurduklari devletlerin sinirlarini kendilerine hedef olarak se¢mislerdi. Bu
durumu Ford su sozlerle aktarmaktadir: “Bulgarlar ‘Meri¢’e Dogru’ nakaratiyla soyledikleri ve bir¢cok acidan
‘Marsellaise’den geri kalmayan bir savas sarkisi soyliyorlardi. Bu sarkiyi asirlar 6nce bu irmagin kenarinda ugradiklan
yenilginin intikamini almak icin yola ciktiklarinda séyllyorlardi ve yine Edirne’deki ayni Merig tizerinde dualari karsilik
bulmustu. Sirplar savas sarkisi ‘Kosova’yi Hatirla’yi séyltyorlardi. Eski dismanlariyla karsilasmak icin Kosova meydanina
o kadar yakindan ylrimuslerdi ki dismanin kesin yenilgisini ilahi bir kaderden baska bir sey olarak kabul edemiyorlardi.
Ve Tirklerin bu irsi dismanlarinin, Tlrklerden daha iyi askerleri bile yok edebilecek glic, dayaniklilik ve hizi kendilerine
veren bir ates ve ¢ilginlikla savastiklarini sdylemeye gerek yoktur. Kumanovo'dan sonra, tipki Selanik’teki Yunanlilar gibi,
Sirplar Uskiip’e girmeleri icin davet edildiler ve sehri eski devirlerdeki imparatorluklarinin ismi olan ‘Skopje’ ile yeniden
vaftiz ettiler (isimlendirdiler). Daha sonra Manastir'da savas olarak anilabilecek bir catismadan sonra Sirplar,
Makedonya’nin kendi paylarina diisen kisminin fethini tamamladilar (Ford, 1915: 28-29).”

Birinci Balkan Savasi’nin kisa bir 6zetini de veren Ford, “21 Mayis’ta Londra’da ikinci baris konferansi toplandi. 30
Mayis’ta Turk sinirinin Ege’deki Enos(Enez)’tan Karadeniz’deki Media(Midye)’'ya uzanan bir cizgiyle belirlenmesiyle
kabataslak bir baris imzalandi. Bulgarlar, Canakkale Bogazi’'nin dogu sahillerini olusturan Gelibolu Yarimadasi harig,
Marmara’nin bati kiyilarina tartismasiz bir sekilde sahip oldular fakat Avrupa menfaatleri Karadeniz’den Akdeniz’e
uzanan buyuak karayolunu Turklerin gézetimi altinda birakmak icin Bulgar sinirinin daha batiya dogru kaydirilmasini
gerektirdi (Ford, 1915: 32-33).” sozleriyle savasin nasil neticelendigini anlatmaktadir. Genel bir degerlendirme
yapildiginda, Clyde Sinclair Ford eserinin 6zellikle birinci bolimiinde (Ford, 1915: 1-33) Balkan Savaslari’'nin nedenlerini
izah etmis, bunu yaparken de ilkgagdan itibaren Balkan tarihini 6zetlemistir. Bu bolimde ayrica, bolgenin demografik
yapisinin olusumu, cografyanin tarih boyunca gérdigi isgaller, biyik devletlerin Balkanlarla ilgili planlari, milliyetcilik
akiminin getirdigi sorunlar, daha ge¢ donemde Osmanli idaresi ve bu idare karsisinda Balkan milletlerinin bagimsizlik
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istekleri tarihi olay 6rgiisi icerisinde aktarilmistir. Ford’un bdyle bir yol izlemesinin arka planinda yatan neden dinleyici
kitlesi olan ABD’li subaylarin savasin gerceklestigi bolge ile ilgili genel bir kanaat sahibi olmalarini saglamaktir.

Eserin ikinci bolimi (ikinci ders/konusma), agirlikli olarak, Trakya'daki askeri harekata ayrilmistir. Ford, kendisinin
burada gerceklesen miicadeleye bizzat sahit olmadigini, ancak savastan bir yil sonra harp sahasini ve Edirne’yi gérme
sansini elde ettigini ifade etmektedir. Ayrica, “Seferin strateji ve taktiklerinin ayrintilari Alman Genelkurmayi’nin tam
raporunda bulunabilir. Tirk Dogu Ordusu’nun 3. Kolordusu’nun komutani Mahmud Muhtar Pasa kendi taktik
gayretlerini ve profesyonel yeterliliklerini savundugu ayni konu hakkinda 6ziir mahiyetinde bir rapor yazmistir. Mahmud
Muhtar Pasa’nin raporu ve herhangi bir yeri tespit etmenin pek de zor olmadigl Avusturya Genelkurmayi’nin haritalari
yanimdaydi (Ford, 1915: 34).” ifadelerinden de anlasilabilecegi gibi burada anlattig bilgiler agirhkh olarak Alman
Genelkurmayi ile Mahmud Muhtar Pasa’nin kaleme aldigi raporlardan istifade edilerek hazirlanmistir. Ancak ikinci bolim
basta Edirne Midafaasi olmak lzere Birinci Balkan Savasi boyunca gerceklesen miicadeleyi ayrintili bir sekilde ortaya
koymaktadir. Bu bolim “Trakya’daki Askeri Harekat”, “Taarruz Alani” ve “Sefer” basliklari altinda incelenmistir. Bu
boliimde Birinci Balkan Savasi’nin genel bir panoramasi ortaya konulurken ayrica Ford’un devrin bazi 6nemli sahsiyetleri
ile temaslari ve kanaatleri de yer almaktadir. Hakkinda bilgi verdigi simalar arasinda Edirne Miidafaasi’nin tinli komutani
Sukri Pasa, ittihat ve Terakki'nin 6énemli isimlerinden Talat ve Enver beyler de yer almaktadir. Enver Pasa ile bizzat
goriisen Ford, Pasa hakkinda “...Hig sliphesiz ileri gorisli bir adamdi. Onda cesaret, hazir bir inisiyatif kabiliyeti ve koklu
bir kararlilik vardi (Ford, 1915: 64).” tespitinde bulunmustur. Ayrica Edirne’ye savaslailgiliincelemeler yapmak igin gittigi
dénemde “Osmanli Dahiliye Naziri ve Osmanli’'nin ti¢ 6nemli kisisinden biri olan Talat Bey’den sehir valisine ve Harbiye
Naziri izzet Pasa’dan sehrin mevzi kumandanina yazilmis mektuplar yanimda oldugu halde Edirne’ye ulastim (Ford, 1915:
34).” sézlerinden de anlasilabilecegi gibi Talat Pasa ve Ahmed izzet Pasa ile de bag kurmus gériinmektedir. ikinci
béliimde ayrica savastaki kayiplara dair istatistiki® veriler de yer almaktadir.

Eserin tiglincii bdlimi (Uglincli ders/konusma), ikinci Balkan Savasi’na ayrilmistir. Ford’a gore ikinci Balkan Savasi,
biyiik Rus-Alman (Slavo-Tétonik) rekabetinin kiigiik bir parcasidir (Ford, 1915: 65). Ayrica eserde ikinci Balkan Savasi
hakkinda yapilan degerlendirmede; “Hi¢ siphe yok ki Hiristiyan alemi icin Bulgarlar ve Tirkler arasinda var olan
geleneksel dismanhg degerlendirmek kolaydir, ¢linkii bu diismanlik hemen din farklihigina baglanabilir fakat ortak
dismanlari olan Tirkler ortadan kalktiktan sonra Hiristiyan Bulgar, Sirp ve Yunanlilar arasinda kisa sirede yikselen
¢atismanin aciligl ve vahsetinin sebep oldugu bir saskinlk yasandi (Ford, 1915: 66).” ifadeleriyle savasin Avrupa
kamuoyunda nasil karsilandigi hakkinda ipucu verilmektedir. Bu bélimde “ikinci Balkan Savasi”, “Sefer”, “Sirp
Sahnesinde Durum”, “Yunan Sahnesinde Durum”, “Pozisyonlar”, “Yunan Taarruzu” ve “Bulgar Savunmasi” basliklari
altinda ikinci Balkan Savasi ayrintili bir degerlendirmeye tabi tutulmustur. ikinci Balkan Savasi’nda Bulgaristan’in aldigi
yenilgiyi Bulgar komutanlari lizerinden degerlendiren Ford, “Bu savasin ¢ komutani General Savof, General Ilvanhof ve
General Dimitrief'e Bulgar Ordusu’nun basina getirdikleri séylenen felaketten dolayi gesitli sekillerde ve siddetle iftira
edilmistir. Buna ragmen her birisi sohretlerinde ufak tefek darbelerle kurtulmuslardi. Clinkii General Savof, Tiirkiye ile
antlagsma gorismeleri icin Bulgar bas elcisi olarak génderildi, General Ivanhof Kral tarafindan dyle yiiksek bir nisanla taltif
edildi ki sadece Kralin kendisi bu nisana sahip olan diger kisiydi ve General Dimitrief bliylik savasta bir Rus timenini
kumanda etmek Uzere gitti. Fakat Bulgar yenilgisi icin sorumlulugu bir seylere yiklemek konusundaki tartismada elde
ettigi avantajlar konusunda; savasin sonucunda gelen heyecana karsilik olarak bu zengin firsatlarin cogunu yaratmada
diger aydinlanmis milletlerinki kadar Bulgaristan biitiin diinyaya istekli bir minnettarlk géstermistir (Ford, 1915: 94-95).”
demistir.

Clyde Sinclair Ford eserinin dérdiincii bélimiini (dérdiincii ders/konusma) Balkan ittifaki’nda yer alan devletler ile
Osmanli Devleti'nin ordularina ayirmistir. Bu bolimde verilen bilgiler de yazarin sahitliklerinden ziyade dinleyicilerini
muharip kuvvetler hakkinda bilgilendirmeye yoneliktir. “Kuvvet” basligi altinda Balkan devletleri ve Osmanli Devleti’nin
ordu mevcutlarn hakkinda bilgi verilmektedir. “Teskilat” basligi ise ordularin silah ve savas techizatlarinin mevcuduna,
cesit, miktar ve ozelliklerine ayrilmistir (Ford, 1915: 96-99). “Seferberlik” bashgi altinda ise Balkan devletlerinin hizli ve
etkili bir sekilde seferberlik faaliyetlerini icra ettigi, buna mukabil Osmanli Devleti'nin olduk¢a basarisiz oldugu
vurgulanmaktadir. Her ¢ bashk altinda aktarilan bilgiler konuyla alakal yazilan eserlerdeki bilgilerle paralellik arz
etmesine ragmen, Ford’un eserinde, “Eger yapiliyorsa ¢ok az etkili beden egitimi vardi ve bu ihmalin neticeleri
istanbul’daki hastane servisinde cok aleni gériilmiisti. Burada bitiin fiziki kusur cesitleri nihal eleme icin burada

6 Luleburgaz Muharebeleri ve Edirne-Kirkkilise hatti boyunca gergeklesen muharebelerde Bulgar Ordusunun zayiatinin 20.000 civarinda oldugunu;
Turk ordusunun zayiatinin ise kesin olarak bilinemeyecegini belirtmektedir. Ancak en insafli tahminle bile Ttrk Ordusunun 30.000 civarinda kayip
verdigini ifade etmektedir. Bu muharebeler esnasinda 140.000 Bulgar ve 110.000 Tiirk askerinin de bulundugunu soylemektedir. Ford’a gore Bulgar
Ordusunun kaybi %15, Osmanli Ordusunun kaybi %25 civarindadir (Ford, 1915: 59-60).
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toplanmisti. Boyutlari portakaldan karpuza degisen fitik vakalarinda bir dizi ameliyatlarla oradaki hizmetimi bitirdim
(Ford, 1915: 100).” degerlendirmesinde bulunmasi bazen genel bilgilerin disinda da malumat verdigini géstermesi
bakimindan ilgingtir.

Ford’un eseri “Balkan Savaslar1” bashgini tasiyor olmasina ragmen 6zellikle dérdiinci ve besinci bélimlerde Osmanli
ve Bulgar ordularini merkeze almaktadir. Nitekim dérdiincii béliimde “Bulgar ve Tirk Askerleri” ana basliginin altinda
“Vatandashk, Askeri Egitim, Dayanikhlik, Subay Sinifi — (Subaylarin) Askerlere Orani, Beden Gici, Egitim ve Talim,
Askerlerle iliskiler, Terfi, Genelkurmay, ikmal Hizmeti, Maas, Kiyafet (Baslik, Ayakkabi), Erzak, Mutfaklar, Silahlar (Tifek,
Kasatura, Cephane), Techizat (Canta, Barinma Cadiri, Sahrada Barinma, Siper Kazma Aletleri, intikal — Askerler igin
Motorlu Tagima, Kamyonlar” alt basliklari bulunmakta ve iki ordunun mukayesesi yapilmaktadir. Ford bu bélimde yeri
geldiginde kendi sahitliklerinden bahsederken bazen de, mesela “terfi” bashginda oldugu gibi baskalarindan yaptigi
alintilarla agiklama yoluna gitmistir. Osmanli Harbiye Naziri vazifesinde bulunan Nazim ve Ahmed izzet pasalarin
durumlarn lizerinden Osmanh ordusundaki terfiinin nasil ve hangi sartlar dahilinde cereyan ettigini izah etmeye
calismistir (Ford, 1915: 108-111).

Besinci bolimde (besinci ders/konusma) Ford, tabip olmasindan ve savasta bizzat ihtisas alaniyla ilgili hizmet
vermesinden dolayr sahit oldugu 8lim ve yaralanma vakalarindan bahsetmektedir. Olim ve yaralanmalarla ilgili
istatistiklere de yer verilen bu bélimde, dogrudan tip bilimiyle ilgili olarak, tiifek yaralanmalari, sarapnel yaralanmalari,
bomba yaralanmalari, siingli yaralanmalari ve gesitli kangren tirlerinden bahsedilmektedir. Besinci béliimde yer alan
bilgiler galismamizda ayrica degerlendirildiginden burada ayrintiya yer verilmemistir.

Eserin ekler bolimiinde, Balkan Savaslarindaki dnemli olaylarin kronolojik siralamasi ile savasin sonuglarinin Osmanli
Devleti’'nin kaynaklari izerine ekonomik etkisi degerlendirilmistir. Eserde ayrica haritalara da yer verilmis, toplam bes
harita kullanilmistir (Ford, 1915: 25;36;76;91;95).

3.3  Clyde Sinclair Ford’un Balkan Savaslarinda Osmanli ve Bulgar Ordularina Dair Sithhi Gézlemleri

Balkan Savaslari hakkinda oldukga genis bir literatiir s6z konusudur. 20. ylzyilin bu ilk blyUk savasi, gorece teknolojik
imkanlarin gelismesi ve ayni zamanda tiim diinyanin dikkatini gekmesi nedeniyle dénemde ve sonrasinda lizerine birgok
eserin yazildigi bir konu olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Ancak savas sirasinda 6zellikle tip tarihini yakindan ilgilendiren,
askerlerin maruz kaldigi hastaliklar ve yaralanmalar ile sihhi tedbirler konusunda oldukga sinirli sayida eser viicuda
getirilmistir’. ABD ordusunda gorevli bir asker olmasinin yaninda asil uzmanlhk alaninin cerrahlik olmasi, ayni zamanda
Balkan Savaslari’'nda 6énce Osmanli sinirlar igerisinde, daha sonra Bulgaristan’da askeri tabiplik vazifesini ylritmesi
Ford’un bu konudaki tespitlerini oldukga kiymetli kilmaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi eserinin asil orijinal kismi
da besinci bélimde (besinci ders/konusma) “Sihhi Gozlemler” baslig altinda ifade ettigi dogrudan tanikliklarina dayali
tespitleridir.

Ford, kendi ifadesine gore, 3 Kasim 1912’de, Tirk Ordusu’nun sahada yenilmesini takiben Catalca hattinin
olusturulmasindan ii¢ giin sonra Istanbul’a gelmistir. Ford istanbul’a ulastiginda savas sahasindan hala istanbul’a
yarallar geldigini ve Catalca hattindaki Tlrk askerleri arasinda siddetli bir kolera salgininin bas gosterdigini ifade
etmektedir. Tirk savunma hatlarinin sonundaki tren istasyonundan giinde birkag yiz kisilik gruplar halinde koleraya
yakalanan askerlerin Ayastefanos’a (Yesilkoy) getirildigi ve burada kurulan kolera kampinin o giinlerde butin dinya
tarafindan biiyiik bir salgin hastalik kaynagi olarak gériildiigiinii vurgulamaktadir. Ozellikle ilk giinlerde binlerce hasta
askerin barinaksiz kaldigini ancak bu konuda Osmanl idaresinin izledigi yolun haksiz bir sekilde elestirildigini de
vurgulamaktadir. Ford, askeri tabip olmasindan dolayr Osmanl Devleti’nin kolera salginina yonelik tedbirlerini hakh
bulmakta ve bunu iki nedene baglamaktadir. Birincisi Osmanli Devleti’nin savasin aldigi hal agisindan biyik bir tehlike
icinde olmasi, biitiin ulasim ve ikmal kaynaklarina ihtiyac duyulmasi ve istanbul’un savunmasinin saglamlastiriimasi icin
belli bir siireye ihtiyag duyulmasidir. ikincisi koleraya yakalanan askerlerin istanbul’a gecisine izin verilmesi salgin
hastaligin sehre de yayllmasina neden olacagindan sert tedbirlerin alinmasini uygun bulmaktadir. Kolera tedbirleri
uygulanirken de herhangi bir sebepten hasta olanlar, yorgunluktan arkada kalanlar veya asker kagaklarini cepheden
taslyan butln trenler ve iclerindeki askerlerin barinak verilmeksizin karantinaya alindiklari ve herkese ayni muamele
yapildigini vurgulamaktadir. Hastalarin bu tren garindan cikarildigini ve karantina tesisleri uygun hale geldikce oralarda
barindirildigini ifade etmektedir. Bunun disinda bircok hasta askerin istanbul’daki camilere gétiriildiigi, dikkatli ve

7 Balkan Savaslari'nda salgin hastaliklarla ilgili olarak 6nemli bir galisma, Oya Daglar Macar’in doktora tezinin bir bélimnG genisleterek yayinladigi
“Balkan Savaslari’'nda Salgin Hastaliklar ve Saglik Hizmetleri” baslkl eseridir. Macar, bu eserinde, Clyde Sinclair Ford’un galismasindan da istifade
etmistir. Ayrica Macar’in séz konusu eserinde “Salgin Hastaliklar Tarihiyle ilgili Calismalar” bashg altinda konuyla ilgili literatir bilgisi verilmektedir.
Bkz. (Macar, 2010: 34-44).
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tesirli bir koruma sistemi ile askerlerin sivil halktan uzak tutuldugunu ve istanbul halkina hastaligin bulasmasinin bu
tedbirler sayesinde engellendigini belirtmektedir (Ford, 1915: 129-130).

Ford, Ayastefanos’taki kolera kampinda yaklasik iki hafta boyunca hizmet verdiginden, vakalarla ilgili dogrudan
sahitligini de iceren bilgilere yer vermistir. Kampta gorevli oldugu dénemde gozetimi altinda yaklasik 600 askerin
bulundugunu, bunlarin gegici binalarda, barakalarda ve cadirlarda barindiriidiklarini, 400'Gnin sipheye yer
birakmayacak sekilde koleraya yakalandigini, kalan 200 askerin ise kesin teshis olmamasina ragmen biyuk bir ihtimalle
koleraya yakalandigini ifade etmistir. Gozetimindeki askerlerden 200’G 6Imis fakat Ford’'un ifadesine gore, goreve
baslamasinin ilk on giinlitk ddneminde &liim orani giinde 50’den giinde bir kisiye kadar diismistiir. Oliim oranindaki bu
azalmanin sert fakat dnemli sihhi tedbirlerle dogru orantili oldugunu da ilave etmistir. Ford, Osmanh Ordusundaki kolera
vakalarinin tam sayisinin tahmin edilemeyecegini, ayrica hazirlanmis ve giivenilir hicbir istatistiki bilginin bulunmadigini
iddia etmektedir. Ancak onun tahminine gére, koleradan dolayi Osmanli Devleti’nin kaybi 10.000 kisiden fazladir®. Ayrica
kolera salgininda %50 gibi yiiksek bir 6lim oraninin olmasinin tedavi sartlarinin koétilGginden kaynaklandigini
vurgulamaktadir. Hatta ayni donemde tifo salgini i¢in uygulanan tedavi yontemlerinin kolera igin de uygulanmasi
saglanabilseydi 6lim oranlarinin tifo salginindan daha fazla olmayacagi kanaatine sahip oldugunu da belirtmektedir
(Ford, 1915: 129-130).

Birinci Balkan Savasi’nda Osmanh Ordusundaki askerilerin maruz kaldigi bir diger salgin hastalik ise tifiistiir. Ford,
Osmanli ordusunda tifus salgini ile alakall bilgilere de yer vermistir. Orduda yalniz Balkan Savaslarinda degil, her zaman
tifus salginlarinin gorildigiinden bahseden yazar, Catalca Hatti’nda tiflis vakalarina bakan bir hastaneyi ziyaret etme
imkan elde ettigini dile getirmistir. Ayrica hastaligin nasil yayildigiyla ilgili ilging bir hikayeye de eserinde yer vermistir:
“Orada bana tifiisiin yayilma vasitalariyla alakali ilging bir hikaye anlatildi. Bu hastaneden bir sihhiye subayi istanbul’a
gitti ve bir arkadasinin evinde kiyafetlerini degistirirken i¢ camasirlarini atmisti. Titiz olmayan bir arkadasi bu giysilere
sahip ¢ikmis, bunlar kullanmis ve birkag giin sonra tiflisten 6lmusti (Ford, 1915: 135).”

Ford yaklasik alti ay boyunca istanbul Taskisla’da bulunan hastanede hizmet vermis, Amerikan Kizilhag’i adina iki
kogusun sorumlulugunu yiklenmistir. Bu donemde bas cerrah olarak 500 cerrahi vakaya miidahalede bulunmustur.
Ayrica vazife gordiigii ddnemde yaral askerin réntgen ¢ekimlerine yer verdigi ayrintili bir kitap yayimlamistir®. Eserinde
belirttigine gore, Taskisla Hastanesi’'nde tedavi ettigi hastalarin blylk ¢cogunlugunun iyilesme asamasindaki hastalar
oldugunu, agir vakalarin 6ncelikle diger hastanelerde tedaviye alindigini ifade etmektedir. Tirk tibbi hizmetlerini de
degerlendirdigi eserinde dénemin modern saglk imkanlarina sahip Ulkelerdeki hastane idaresine benzer bir sistemin
Osmanli Devleti’'nde de uygulandigini sdylemektedir (Ford, 1915: 131).

Clyde Sinclair Ford, savas esnasinda iki 6nemli cerrahin raporlarini inceleme sansini elde ettigini, yaralanmalarin
sebebi, karakteri veya sikligl, yaralara sebep olan askeri faaliyetler, farkh silahlarin ac¢tigi yaralarla alakali bilgilere
ulastigini ancak bu verilerle bitiin savas yaralanmalariyla ilgili yeterli ve ilmf bir istatistik olusturamayacagini belirttikten
sonra kendi sahsi tecribelerine yer vermistir. Ford’un verdigi bilgilere gore, tedavi ettigi hastalardan 317’si silahla
yaralanmistir. Bu askerlerin %32’si sarapnel ve %68’i de tlifek yaralarina sahiptir. Ayrica Taskisla Hastanesi’'nde Ford’un
gozetimi altina verilen ancak onun idaresi altinda olmayan 68 vakadan olusan baska bir grubun %37’si sarapnel ve %63’
tufekle yaralanmistir (Ford, 1915: 132-133).

Ford’un eserinde yaralanmalarla ilgili en 6nemli istatistiki veriler bizzat goriistigi ve Balkan Savaslari esnasinda
Giilhane Hastanesi’nin basinda bulunan Alman Wieting Pasa’ya'? aittir. Bu dénemde Giilhane Hastanesi, istanbul’a gelen
demiryolu hattinin bitis noktasinda bulundugundan en agir yaralanmalara ilk cerrahi miidahale bu hastanede yapilmistir.
Wieting Pasa’nin 1000 vakaya iliskin istatistiki verileri gdsteren tablosu su sekildedir (Bkz. Tablo 1):

8 Macar, kolera vakalariyla ilgili olarak su bilgileri vermektedir: “Balkan Savaslari’nin bagindan Birinci Gatalca Muharebesi dénemini de igine alan streye
kadar menzil hastanelerinde toplam 219 subay ile 3.301 erin hayatini kaybettigi resmi kayitlara gegmistir. ikinci Catalca Muharebesinden Barig
Antlagmasi’na kadar gegen suirede ise 362 subay ve 35.558 er, salgin hastaliklara yakalanmistir. Bu siire zarfinda 129 subay ve 8.759 erin koleradan
oldugu belirtilmistir. Aslinda gercek rakamlarin bundan ¢ok daha yiksek oldugu tahmin edilmektedir.” Bkz. (Macar, 2010: 84-85). TSK Tarihi’'nde
koleranin Osmanli Ordusuna verdigi tahribat su sekilde degerlendirilmektedir: “Balkan Savasi’ndan dnce baslayan ve Balkan Savasi’'nda da genis 6lglide
tahribat yapan koleraya karsi esasli bir tedbir almak mumkiin olmamisti. Balkan Savasi kayiplarinin buyiik kisminin hastaliklardan ve yeterli bir tedavi
saglanamamasindan ileri geldigi anlasilmisti (Turk Silahli Kuvvetleri Tarihi (1908-1920), 1996: 283).”

9 Ford’un, “Gunshot Roentgenograms: A Collection of Roentgenograms Taken in Constantinople During the Turko-Balkan War, 1912-1913, lllustrating
Some Gunshot Wounds in the Turkish Army” bashgini tagiyan kitabinda atesli silahlarla yaralanmis askerlere ait réntgenler ve agiklamalari yer
almaktadir. Bu galismada gorintulerine yer verilen rontgen filmleri mezkGr esere aittir. Bkz. (Ford, 1916).

10 Julius Wieting, 1904-1914 yillari arasinda Gilhane Hastanesi’nde Genel Cerrahi BolimUnUn basinda bulunmustur. Ayni zamanda 1907-1914 yillari
arasinda Gulhane Hastanesinin yoneticiligini de yapmistir. Turkiye’de askeri harp cerrahisi alanindaki calismalari baslatmistir. Kendisi Glney Afrika
Sémiirge Savaslari’na katilmis ve bu alanda tecriibe kazanmistir. Réntgen ve cerrahi alaninda staj yapmakta olan M. Kemal Oke’yi yardimcisi olarak
almistir. Onun déneminde Giilhane Hastanesi, askeri tibbin uygulama okulu haline gelmistir. Bkz. (Sen, 2005: 164).
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Tablo 1. Ciddi Yaralanmalar (Bas, gogiis ve karin harig)!*

[Agiklama-Yaralanma [Agiklama Yaralanma Tufek Sarapnel Toplam
trd] bigimi ve 6lim]
Deri Yaralanmalari [Vaka sayisi] 317 129 446
ice niifuz eden %8 %23
Delici %92 %77
Aseptik %82 %72
Enfeksiyon kapmig %18 %28
Oliimler 4 2 (%1,3’e esittir)
Eklem Yaralanmalari [Vaka sayisi] 146 55 102
Aseptik %75 %69
Enfeksiyon kapmis %25 %31
Oliimler 7 5 ( %6’ya esittir)
Kemik Yaralanmalari [Vaka sayisi] 254 95 349
Aseptik %68 %29
Enfeksiyon kapmig %32 %71
Oliimler 16 11 (%8'e esittir)
TOPLAM 117=%71 279=%29 996
Aseptik %76 %58
Enfeksiyon kapmig %24 %42
Toplam Oliimler: 45 (ya da %4,5) 6liim mikroplanma, gaz basili enfeksiyonu veya tetanostan kaynaklanmistir (Ford, 1915: 134).

Clyde Sinclair Ford, bu verilerle ilgili eserinde ayrica su bilgilere yer vermektedir: “Benim istanbul’dan ayrilisim
sirasinda Weiting Pasa’nin Gililhane Hastanesi’'nde hazirlamis oldugu 1000 vakaya iliskin bu sekilde istatistikleri gosteren
bir tablo buradadir fakat Pasa beni istatistiklerinin savas sliresince meydana gelen yaralanmalarin sikliklarini, karakterini
ve neticelerini gostermedigi konusunda uyardi (Ford, 1915: 133).”

Ford, ikinci Balkan Savasi’nda Bulgar ordusu igin hizmet vermistir. Makedonya sinirindaki 700 yatak kapasiteli Tahliye
Hastanesi’nde cepheden gelen agir vakalara miidahale etmistir. Kendi ifadesine gore, ilk servis giiniinde ingilizce
konusmay! bilen bir Bulgar yedek sihhiye subayiyla beraber ¢alismis ve hastanede sorumlu oldugu bélim, dort haftada
2000 hasta kabul etmistir. Tahliye Hastanesi’'nde gordigi tibbi vakalarla ilgili su bilgileri vermektedir:

“Karinla ilgili vakalar iki siniftir: Peritonitli olanlar ve peritonitsiz olanlar. Birinci sinif olanlar daima ameliyatla
sonuglaniyordu ve ikincisi miidahale gerektirmiyordu. Savas alaninda karinla ilgili vakalara miidahale edilmemesine dair
askerf kuralin dogru olduguna ve uygulanmasi gerektigine inaniyorum. Kafatasi ile ilgili vakalar ameliyattan sonra pek
iyilesmiyordu ve suna inaniyorum ki bu vakalarin ¢ogu savas alaninda ameliyat yapilmadan ana hastaneye
gonderilebilseydi daha iyi sonuglar alinacakti. Bizim vakalarimizda kalga kiriklarinin deriyi delerek disari ¢ikmasi kol
kiriklarina kiyasla olagandisi bir orana sahipmis gibi gériiniiyordu. Bu vakalar en siki tedavi ve geri hatlara en acil nakliyeyi
gerektirmektedir. Algl sargilari mantiksizca veya sebepsizce kullaniliyordu. Paris algilar kullaniimadik¢a sahadaki
herhangi bir tibbi hizmetin sikintiyla karsilasmayacagini inaniyorum. ilk yardim kiyafetleri ve bunlarin isaretleri bildiginiz
sekildedir. Bunlarin sahada kullaniimasi tatbik edildikleri bircok yaranin temiz tutulmasi konusundaki Gnlerini hakh
cikaryordu. En ¢ok gorilen ve kullanilan tedavi edici unsurlar iyot, benzin, alkol, Peru pelesengi, olusum halindeki bir
oksijen preparati ve resmfi olarak kullanilan hidrojen peroksitten (i¢ kat daha kuvvetli ve dolayisiyla da ayni miktarda Ug¢
kat da tesirli olan Merck firmasinin ‘Perhydrol’ isimli Griinliyddi. iyotun kullanim alanlari vardir ve askerf cerrahide biitiin
antiseptiklerin en degerlisidir. Fakat son zamanlarda bu kadar (in kazanmasi Bulgar cerrahlari o kadar etkilemisti ki onlar
icin silahla yaralanmalar, kalici ve kahramanca iyot tedavisi karsisinda (kademeli) iyilesmenin nihal asamalarina zar zor
ulasiyordu (Ford, 1915: 135-136).”

Ford, Balkan Savaslari’'na ait tibbi gozlemlerinin yaninda kisisel hijyen, kamplar, ordularin tibbi teskilatlari, savas
alanindan askerlerin tahliyesi, savasta meydana gelen zayiat ve savas yaralanmalari ile kangren gibi konulari da ele
almstr.

3.3.1  Osmanli ve Bulgar Ordularinin Hijyen Kosullar

Clyde Sinclair Ford’un tespitlerine gore, Bulgar askeri kisisel hijyenine oldukca az 6nem vermektedir. Bulgarlar
savasin getirdigi zahmetli ve ¢etin sartlarda aslinda sivil hayatlarinda da oldugu gibi kendi iptidai yontemleriyle davranma
yoluna gitmislerdir. Diger taraftan Sinclair, Tirk askerinin islam dininin gereklerinden dolay! kisisel hijyenine
olabildigince dikkat etmeye meyilli oldugunu su sézlerle ifade etmektedir: “Tirk icin daha fazla sey soylenebilir ¢linki
dini gorglsi ona persembe glinleri yikanmayl emreder. Clinkdi Cuma gilinli haftalik dinf vecibesi igcin camiye gider ve

11 Tabloda bazi rakamlarda tutarsizliklar gértlmektedir. Bununla birlikte herhangi bir dizeltme ve yuvarlama yapilmamis; yazarin kitabindaki verilere
birebir sadik kalinmistir.
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diger zamanlarda da ibadetlerini ayaklarini yikamak zorunda oldugu diizenli bir formalite (abdest) ile beraber yapar.
Duzenli ibadet giinleri arasinda birgok kez ibadet edildigi i¢in Tlrklerde yikanma konusunda devamli bir zindelik vardir
(Ford, 1915: 137).” Ayrica Osmanli ordusunun kamplarinda da hijyene oldukea fazla dikkat edildigini dile getirmektedir.
Catalca’da bulunan ordu kamplarinin tamamini gérdigiini ve sasirtici 6lglide temizlik prensiplerine riayet edildigini ifade
etmektedir. Yazarin aktardigina gére, kamplarda bulunan lavabolar diizenli bir bicimde ¢adirlardan ¢ikarilmakta ve
temizlikle ilgili emirleri yerine getirmek icin baslarina bir nobet¢i konulmaktadir. Herhangi bir ihmalin cezasi
kamgilanmaktir ve bu cezayi sik sik uygulamaya gerek kalmamaktadir. Kamplara su ikmaline de 6nem verildigi, hatta
cephe merkezinde bulunan hastanede su kalitesinin incelendigi bir laboratuvarin bulundugundan bahsetmektedir.
Ayrica sularin askerler tarafindan igilebilir, hayvanlar icin kullanilabilir ve elbise yikamak igin uygun gorilenler olarak
ayrildigi bazi sularin ise kullaniminin yasaklandigini ifade etmektedir. Ayrica bir sihhiye bolGgiintin igme suyunu varillerde
tutmakla vazifeli oldugunu, varillerin suyun kaynagindan yiik hayvanlariyla tasindigini séylemektedir. Ford’un, Osmanli
ordusunun sihhi tedbirlere ne derecede uydugunu ifade etmek agisindan verdigi bir 6rnek de ilgi cekicidir. Ornekte, “Bir
tatbikat kampinda, ordumuzdaki bir sithhi mifettis icin yeterince temiz olan bir ndbet hatti gordim” diyerek ABD
ordusundaki hijyen sartlarina yakin bir diizenin olusturuldugunu ifade etmektedir. Ayrica Osmanli subaylarinda, askerleri
baska bir isleri olmadig zaman, mintika temizligi yaptirma konusunda bir biling olmamasina ragmen ordu kamplarinin
oldukga temiz oldugunu ifade etmektedir (Ford, 1915: 137-138).

3.3.2  Osmanli ve Bulgar Ordularinin Sihhf Teskilatlari

Balkan savaslarinda Osmanli ve Bulgar ordularinin sthhi teskilatlari da Ford’un tizerinde durdugu konulardan birisidir.
Bulgar tibbi hizmet teskilatlarinin personel ve techizat bakimindan genellikle yetersiz oldugunu ifade eden Ford, Bulgar
ordusunda bir alaydaki her dort tabura sadece bir sihhiye subayinin verildigini fakat alaydaki tibbi hizmetlerin yalnizca
bir dis hekimi ve iki sihhiye 6grencisi tarafindan gergeklestirildigini belirtmektedir. Bulgaristan’in kendi sihhT teskilatlarini
modern ordularin standartlarina getirmesinin mimkiin olamayacagini, lilkede bunu saglayacak tibbi personelin
eksikligine baglamaktadir. Balkan savaslari basladiginda Bulgaristan’da sadece 650 doktorun bulundugunu, bunlarin iki
ylz tanesinin dizenli askeri kurumlarda hizmet gordigind, geri kalanlarin tamaminin savas boyunca sivil hayattan askeri
hizmete alindigini belirtmektedir. Bulgaristan’da ispanyolca konusulan iilkelerdeki “Practicante”ye benzer bir alt tibbi
hizmet sisteminin oldugunu ve kismen nitelikli olan bu bakicilarin sivil hayatlarinda “Feldchers” olarak adlandirildiklarini
belirtmektedir. Ayrica savas sirasinda Bulgarlara ait personel ve materyal olarak yeterince iyi donatilmis gortinen bir alay
hastanesi gordiiglini de ifade etmektedir. Savasta Tiirk sahra hizmet teskilatinin bitin 6zellikleriyle Alman Ordusu’ndan
kopya edildigi ve bu haliyle mikemmel goériindiigini ancak uygulamada eksiklikler oldugunu vurgulamaktadir. Hatta
Trakya’daki sefer sirasinda ordunun dagilmasindan dolayi sihhiye subaylarinin techizatlarini kaybettiklerini ve gorevlerini
yerine getiremediklerini eklemektedir (Ford, 1915: 138-139).

Sahra sihhi teskilatlari bakimindan da iki orduyu mukayese eden Ford, Bulgar ordu teskilatinda sahra hastanesi olarak
adlandirilan sadece dokuz kurulusun ve iki biyik tahliye hastanesinin oldugundan bahsederken, savasin baslamasiyla
birlikte buyuk sehirlerde bulunan hastanelerin askeri hastaneye donistirialdigia ve kaynaklarinin azligina ragmen
oldukea iyi is ¢ikardiklarini vurgulamaktadir. Tlrk sahra sihhi hizmetlerinin ise kagit izerinde iyi teskilatlanmis, bol
malzemeye sahip olmasina ragmen ordularinin geri cekilisi sirasinda yasanan bilylk kargasada bu imkanlarin
kullanilamadigi ve malzemenin kaybedildigini, Osmanli Ordusunda gérev yapan sihhiye mufettisinden aldigi bilgilere
gore aktarmaktadir (Ford, 1915: 139). Yaralilarin savas alanindan tasinmasi konusunu yalnizca Bulgar ordusu agisindan
degerlendiren yazar ilk yardim istasyonlariile alay ve sahra hastanelerinde icra edilen islerin neticelerini gordigini ifade
etmektedir. Ford, ikinci Balkan Savasi esnasinda Bulgar tahliye hastanelerinden birisinde gérev yaptigi icin bu konuda
oldukga fazla gézlem yapmis olmalidir. Yazar, savas alaninda yaralanan askerlerin dncelikle kus ugusu 20 mil uzaklikta
olan tahliye hastanelerine gonderildigi, bunun kagnilarla dért gin slirdiigli, bazi hastanelerde bol sihhi malzeme
bulunurken bazilarinda malzeme sikintisi ¢ekildigini anlatmaktadir (Ford, 1915: 139-141).

3.3.3  Savas Zayiatlari

Clyde Sinclair Ford, eserinde savasta meydana gelen yaralanmalar ve enfeksiyonlarla ilgili bilgiler de vermistir. Savas
meydaninda hayati noktalara rastlamayan veya 6liime sebep olacak kadar dokulari pargalamayan yaralarin hafif ya da
siddetli olarak siniflandirilmasina ragmen iyilesmesinin esas olarak yaranin temiz kalmasina veya enfeksiyonlu olusuna
gore degistigini ifade etmistir. Enfeksiyonun ciddiyetinin, hastalarin bireysel direncini dikkate almaksizin, mikrobun
karakterine ya da onun hastada biyimesiyle enfeksiyona yol acan éldiriciligiine bagli oldugunu vurgulayan Ford, ¢ok
miktarda irine sebep olabilen ve iltihap (suppuration) mikroplari olarak bilinen bazi mikroplarin dokularin icinde
blylyerek yan Urinler veya ifrazat ¢cikarmadigini, bu yan Griin ve ifrazatin 6zellikle viicut tarafindan emildiginde zehirli
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oldugunu séylemektedir. Bununla birlikte diger bazi mikroplar ise yaranin iginde bir kere bliylimeye basladiginda dyle
mikroplu ve kolay emilebilen bir zehir Gretmektedirler ki hemen ciddi ve 6ldiirtici bir hale gelebilmektedirler. Ford,
savas meydanlarindaki yaralanmalarda genellikle iki ¢esit oldirict enfeksiyon oldugunu belirttikten sonra
enfeksiyonlarla ilgili su bilgilere yer vermistir: “Birincisinin sebebi biyilyerek ve kaba bir goérinimle siserek,
kabarciklarla, yaranin lizerinde veya etrafina baski yaparak kendini gésteren bir gazdir. Bu tir mikroplarin blyudaga
yaralar cerrahlar tarafindan klise bir sekilde ‘gaz basili enfeksiyonu’'? (gas-bacillus infections) olarak adlandirilir. ikincisi
tetanos basili (tetanus bacillus) mikrobundan kaynaklanir. Savas meydanlarindaki yaralanmalarda bu iki enfeksiyon
tirindn de olma ihtimali vardir ve meydana geldiklerinde 6lim orani %100 civarindadir (Ford, 1915: 142).” Ford bu
enfeksiyonlardan dolayr Balkan Savaslarinda sik sik dlimlerin meydana geldigine sahit oldugunu belirttirmistir.
Konusmasini yaptigi donem (1915) Birinci Dlinya Savasi’nin devam ettigi yillar oldugundan bu iki enfeksiyonun yeni
savasta daha fazla gergeklestigini ve bunun nedeninin ise Avrupa’da savasin yapildig yerlerin Balkanlara gére daha
yogun bir niifus tarafindan mikropla doldurulmasi oldugunu séylemektedir (Ford, 1915: 143).

Ford savas sirasinda gesitli silahlarla yaralanma olaylarina da deginmis, bunlarin igerisinde tiifek yaralanmalarinin
savas meydanlarinda en sik gorilenleri oldugunu belirtmistir. Modern, kiglik kalibreli, yiksek hiza sahip tifek
mermilerinin genellikle kiiglik dokulari yok ettigini, eger hayati bir noktaya isabet etmemigse ve yara mikrop kapmamissa
genellikle tedavi edilebildigini vurgulamistir (Ford, 1915: 143). Sarapnel yaralarinin ise ¢oklu, hafif delme ve enfeksiyona
acik, tufek yaralarindan daha buyuk yirtilmalar olarak tige ayiran Ford, sarapnel pargasinin ¢ogu zaman hayati yapilari
delmedigi ve tedavi icin misait sartlar olursa tiifek mermisi kadar da 6ldirici olmadigini iddia etmektedir (Ford, 1915:
143). Bomba yaralanmalarinin ise kurbanin patlayan bombaya yakinligina bagli olarak degistigini, bu yaralarin siddetinin
daima kuiglk silah veya sarapnellerinkinden daha fazla oldugunu sdylemektedir. Fakat mukayeseli olarak, olus sikligini
diger yaralanmalara gore daha nadir olarak tanimlamaktadir (Ford, 1915: 145). Slingli yaralarinin ise genellikle sik
olmamalarindan dolayi askeri hastanelerde daha az gorildigini belirten Ford, bizzat bu sekilde yaralandigiicin hayatini
kaybeden bir askerin otopsisi hakkinda su bilgileri aktarmaktadir: “Yarasi sol gogsiinde kol g¢ukurunun altindaydi.
Yirtiimanin sebebinin bir bomba veya bir sarapnel parcasi oldugu disliniliyordu. Otopsi asagi dogru derin bir delinmeyi
ve i¢ organlarin yer degistirdigini ortaya c¢ikarmisti ve bu durum ancak yaraya sebep olan silahin delici ve vyivli
hareketinden beklenebilirdi (Ford, 1915: 145).”

Sekil 2. Sarapnel pargasiyla gégsiinden yaralanmis askere ait rontgen filmi ve tiifek mermisiyle uyluk kemiginden yaralanmig
askere ait réntgen filmi (Ford, 1916: 332; 106).

Clyde Sinclair Ford’un savas zayiatlariyla ilgili verdigi ilging bilgilerden birisi de “travmatik kangren” (traumatic
gangrene) olarak ifade ettigi ve Osmanl ordusuna has olarak nitelendirdigi kangren cesididir. Ford, bu kangren cesidinin
“travmatik” (traumatic) veya “konstriktif” (constrictive) kangren olarak adlandirilabilecegini ve bunun temel sebebinin
zorlu yiruyislerde ayaklarda meydana gelen yaralanma veya travmayla iliskili olarak ortaya ciktigini belirtmektedir.

12 Gazli Kangren (Gas Gangrene) olarak da adlandiriimaktadir. King, sivil hayatta gaz basili enfeksiyonunu degerlendirmekte ve y tiksek 6lim riski
tasidigini ifade etmekte, enfeksiyonun %50 oraninda 6liimle sonuglandigindan bahsetmektedir. Ford ise hem gaz basili hem de tetanos basili
enfeksiyonlarinin 6lim oraninin neredeyse %100 oldugundan ifade etmektedir. Oranlardaki farkliligin nedeni muhtemelen savas sartlaridir. Ayrintih
bilgi i¢in bkz. (King,1931: 460-471). Ford bu enfeksiyondan bahsederken, “The first is caused by the group of germs, producing by their growth a gas
which is indicated by the gross appearances of swelling, blisters and a crackling sound on pressure over an area near or surrounding the injury (Ford,
1915: 142).” (Birincisinin sebebi blytyerek ve kaba bir gérintimle siserek, kabarciklarla, citirtili bir sesle ve yaranin tizerinde veya etrafina baski
yaparak kendini gsteren bir gazdir.) bilgisine yer vermistir. Citirtil (crackling) ifadesine makale metni igerisinde yer verilmemistir.

E-ISSN: 2602-4225 www.futurevisionsjournal.com



Yunus Emre TEKINSOY 13

Bunun sonucunda ayaklarda ve baldirlarda sisme meydana gelmektedir. Birinci Balkan Savasi’nda Osmanli Ordusu’nda
bu vakalarin oldukga fazla oldugunu belirten yazar, Turk kdylUsliniin normalde ¢arik giydigine ve kendisine ayakkabiyla
spiral tozluk verildiginde bunlarin kullanimiyla alakali higbir fikrinin olmadigina deginmektedir. Askerlerin kéti teghizata
sahip olmalari, ¢ogu zaman islak, camur ve kum dolmus ayakkabilarla ylriimek zorunda kalmalari nedeniyle ayaklarinin
tahris oldugunu, buna bagli olarak da ayagin sistigini ve tozluklarin ayaklarini sikkmaya basladigini ifade etmektedir. Ford,
tozluklarin uzun sirre ayaklari sikmasi sonucunda kan dolasiminin dnce kismi olarak sonra da tamamen engellendigini,
buna bagli olarak da kangrenin 6nce ayak parmaklarinin uglarinda basladigini ve durum devam ederse giderek bacaga
dogru yayildigini belirtmistir. Kendisinin bizzat sahit oldugu iki vaka ile ilgili verdigi bilgiler su sekildedir: “Benim
vakalarimdan birinin glivenilir hikdyesinde soyle bir olay vardir. Vakamiza konu olan kisi glindiizleri yagmur altinda gamur
Uzerinde ylrlrken ayakkabilarini Gg ila dért hafta boyunca giymis ve geceleri de bir siginagi olmadan uyumustu. Clinkd
ayakkabilarini kapali bir yerde ¢ikaracak diizgiin ve gerekli bir firsati bulamamisti. Baska bir vakada asker devamli
yurtlldigini ve subayinin ayakkabisini gikarmasina engel oldugunu, ¢linkii devamli yiirimeye hazir olmasi gerektigini
soylemisti. Ayakkabilari iki haftadan daha fazla bir siire boyunca gikarilmamisti (Ford, 1915: 146).” Bu vakalarin genellikle
mikrop kapmamis durumda oldugunu ve dogru tedavi edilirlerse cerrahin da kiglk bir midahalesiyle tedavi
edilebilecegini belirtmektedir. Ancak bu vakalarin ¢gogunda cerrahi acelecilik veya diger tavsiye edilmeyen yaklagimlar
nedeniyle gereksiz organ kesmelerinin meydana geldigini, siradan bir cerrahi tiir olan kangrenle karistirildigini ifade
etmektedir. Hatta organlari kesilen bazi vakalarin mikrop kapmalarindan dolayr da hayatlarini kaybettiklerini iddia
etmektedir. Ford’a gore “Bu hastalik tabiat sayesinde ve temizlige gosterilecek az bir dikkatle es zamanli olarak
muhtemelen tedavi edilebilirdi (Ford, 1915: 146-147).”

Ford’un sahit oldugu kangren tiirlerinden bir digeri kan damarlarinin bizilmesinden kaynaklandigini diisindigu
“vaso-motor kangreni” (vaso-motor gangrene) olarak isimlendirdigi kangren cesididir. Yazarin ifadesine goére, bu
kangren gesidinde damarlarin bliziismesine yiiksek bir patlayicinin sebep oldugu sarsintinin beyin tizerinde yarattigi tesir
neden oluyordu. Ford eserinde bu duruma dair soyle bir olay aktarmaktadir: “Bir asker biiylik bir patlayicinin tesiri ile
bilincini yitirmisti. Kendi anlattigina gore, patlama askeri metrelerce ileri firlatmis, Gizerini toprakla 6rtmis ve viicudunu
da yara bere iginde birakmisti. Fakat acik yarasi yoktu. Yavas yavas bilinci agildiktan sonra elleri ve ayaklari uyusmus ve
giderek kangrenlesmisti. Bunlar olurken de el ve ayaklarinin degisik parcalari kesilmis, talihsiz kurban sadece govdesiyle
ile bas basa kalmisti. Bir eli yalnizca kendini besleyecek kadar tutma giiclini saglayan parmak kalintilarina sahipti ve her
iki bacagi da diz altindan kesilmisti (Ford, 1915: 147).”

4 Sonug

Yirminci ylizyil savaslarin muhtevasi ve meydana gelis sekliyle ilgili yeniliklerin goriildGg bir asir olmustur. Bu ylizyila
kadar iki ordunun karsilasmasi seklinde cereyan eden meydan savaslari, dikenli tel ve mitraly6ziin muharebe alanlarinda
kullanilmasiyla birlikte yerini siper savaslarina birakmistir. Bazi kaynaklara gore, Birinci Diinya Savasi’nin provasi olarak
nitelendirilen Balkan Savaslari (1912-1913) yirminci yuzyillda Avrupa’nin ilk biyik savasi olarak gorilmektedir.
Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag’in olusturdugu Balkan ittifaki, kisa siire éncesine kadar bir parcasi olduklari
Osmanli Devleti’ne savas agmislar ve tarihi emellerine ulasabilmek icin kendilerine, Turkleri Balkanlar'dan atmayi hedef
olarak se¢cmislerdir. Bu noktada Trablusgarp’ta Osmanli Devleti’nin italya ile savas halinde olmasi, {lkenin bircok yerinde
meydana gelen isyanlar, siyasi ¢alkantilar gibi i¢ ve dis sorunlar Balkan devletlerinin isini kolaylastirmistir. Avrupal biiytk
devletlerin diplomatik ¢abalari netice vermeyince, 17 Ekim 1912’de fiilen baslayan Birinci Balkan Savasi, Osmanli
Devleti’'nin Balkan Devletleri karsisinda beklenmedik bir yenilgi almasina ve Midye-Enez hattinin batisinda kalan bitin
Balkan topraklarini kaybetmesine neden olmustur. ikinci Balkan Savasi’nda Edirne geri alinsa da 500 yildir Tiirk
hakimiyetinde olan cografya kaybedilmistir. Savasin kaybi yalnizca sinirlarin daralmasina anlamina gelmemistir. Osmanli
egemenliginde iskan edilen ya da zaman icerisinde Misliiman olan bolgenin yerli ahalisinin de biyik kismi Anadolu’ya
dogru gocmek, vatan bildikleri topraklar terk etmek zorunda kalmistir.

Savas ¢ogu zaman siyasi sinirlarin degismesine neden olan zaferler ya da hezimetler olarak siyasi tarih kitaplarinda
yer alsa da, go¢ hadisesinde de gorildugi gibi icinde biylk trajediler barindiran bir olay olarak gorilmelidir. Savasin
¢ogu zaman giindeme getirilmeyen trajik taraflarindan birisi de 6liim ve yaralanma hadiseleridir. Organize siddetin en
glcli sekilde ortaya ciktigl yer olan savaslarda salgin hastaliklardan dolayi ya da silahla yaralanarak hayatini kaybedenler
¢ogu zaman istatistiki veriler olarak ancak kitap yapraklarinda kendilerine yer bulmaktadir. Yine ategsli silahlarin getirdigi
blylk yikima paralel olarak savas alaninda uzuvlarini birakanlar da yalnizca yaral olarak nitelendirilmektedir. Bu agidan
savasin sithhi yoni cok defa gormezden gelinmektedir. Clyde Sinclair Ford, Balkan savaslarinin sihhi yoniini
degerlendiren nadir yazarlardan birisidir. ABD Ordusu’ndaki askeri tabiplik vazifesi, uzmanlik alaninin cerrahlik olmasi,
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biraz da tesadflerin sonucunda Birinci Balkan Savasi basladiginda hastalik izninden dolayi Avrupa’da bulunmasi, yaklasik
bir buguk yillik bir siirecte savas meydanlarinda yaralanan askerleri tedavi etmesi igin kendisine firsat saglamistir. Ford,
Osmanli askerlerine Taskisla Hastanesi ve Ayastefanos’ta bulunan Kolera kampinda, Bulgar askerlerine ise Makedonya
sinirindaki Tahliye Hastanesi’'nde hizmet vermistir. Vazifesi esnasinda sahit oldugu vakalari “Balkan Savaslari: Fort
Leavenworth Ordu Hizmet Okullarinda Yapilan Bir Dizi Ders” adli eserinde aktarmis, salgin hastaliklardan, tifek ve
sarapnel yaralanmalarina ve kangren gesitlerine kadar, ancak uzman bir tabibin aktarabilecegi meseleleri 6nce ABD
Ordusu’nda bulunan subaylara, eserinin yayimlanmasiyla da okuyucu kitlesine aktarmistir. Bu ¢alisma hazirlanirken
ingilizce yayimlanmis ve hakkinda dogrudan Tiirkge bir calisma yapilmamus, Clyde Sinclair Ford tarafindan kaleme alinan
“The Balkan Wars: Being a Series of Lectures delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth” baslkli eseri
merkeze alinarak Balkan Savaslari’nin sihhi yoni izah edilmeye c¢alisiimistir. Béyle bir ¢alisma tip ilmine hakim, tip tarihi
konusunda uzman bir bilim insani tarafindan kaleme alinmis olsaydi, stiphesiz ¢ok daha kapsamli ve tatmin edici olacakt.
Ancak en azindan Tirkge literatiire boyle bir katki sunmanin faydali olacagina ve bundan sonra konu lizerine yapilacak
¢alismalarla eksikliklerin giderilecegine inaniyoruz.
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Extended abstract

This study was prepared to evaluate the war-related observations of the US military physician Clyde Sinclair Ford,
who took part in the Balkan Wars lasting between 1912 and 1913. Even though many studies have been written about
the causes of the Balkan Wars, the war process, military and political evaluations, studies on the health aspects of the
war, such as the medical conditions during the war, epidemics, war injuries, are very limited. The study by Ford, which
is titled as “The Balkan Wars: Being a Series of Lectures Delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth” is
important in this respect. As a military doctor, Ford was personally involved in the treatment of Ottoman and Bulgarian
soldiers and made determinations based on his observations about the medical conditions of the battlefield.

Document analysis, one of the qualitative research methods, was applied in this study. The document used in the
study is the study of Clyde Sinclair Ford, titled as “The Balkan Wars: Being a Series of Lectures Delivered at the Army
Service Schools”. The study is a book version of a total of five lectures on the Balkan Wars, which the author gave to US
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officers at Fort Leavenworth Army Service Schools, Kansas. Ford first presented general information about the Balkan
Wars in his study. In addition to this information, since he was involved in the treatment of wounded soldiers serving in
the Ottoman and Bulgarian armies, he provided extensive coverage to his testimonies on this subject. The main original
aspect of his work is the medical observations of the war period. In the study, initially, arrival of Ford in Europe and the
places where he was during the war were revealed through the information given by himself and the data obtained
from other sources. Then, parts of the study were subjected to a general evaluation. Lastly, the medical observations
by Ford during the war were examined.

Much as the war is often included in the political history books as victories or defeats that cause the political borders
to change, it should also be seen as an event that contains great tragedies, as seen in the migration incident. One of the
tragic aspects of the war that is often not brought to the agenda is the incidents of death and injury. Those who lost
their lives owing to epidemics or gunshot wounds in wars, where organized violence is the strongest, are often
represented only in the pages of books as statistical data. Moreover, in parallel with the great destruction caused by
firearms, those who left their limbs on the battlefield are only described as injured. In this regard, the medical aspect of
war is often overlooked. As mentioned before, Clyde Sinclair Ford is one of the rare authors who evaluated the medical
aspect of the Balkan wars. In addition to some coincidence, his duty as a military doctor in the US Army, his specialty
being a surgeon, and his being in Europe on sick leave when the First Balkan War started provided him with the
opportunity to treat soldiers injured on the battlefields for a period of about one and a half years. Ford served the
Ottoman soldiers at the Taskisla Hospital and the Cholera camp in San Stefano, and the Bulgarian soldiers at the
Evacuation Hospital on the Macedonian border. In his study titled as “The Balkan Wars: Being a Series of Lectures
delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth”, he narrated the cases witnessed by him during his duty. He
first conveyed such issues that only an expert physician could convey as epidemic diseases, rifle and shrapnel injuries,
and types of gangrene to the officers in the US Army, and then to the readers through the publication of his study. While
preparing this study, the medical aspect of the Balkan Wars was tried to be explained by centering on the study titled
as “The Balkan Wars: Being a Series of Lectures delivered at the Army Service Schools, Fort Leavenworth” by Clyde
Sinclair Ford, which was published in English and there was no direct study in Turkish about it. If such a study had been
written by a scientist who is well-versed in the science of medicine and who is an expert in the history of medicine, it
would undoubtedly be much more comprehensive and satisfying. However, it is believed that at least making such a
contribution to the Turkish literature will be beneficial and that the deficiencies in this study will be eliminated thanks
to the future studies to be conducted on the subject.
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